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Der Auftrag: Beschluss der Stadtverordnetenversa ~ mmlung vom 6. Februar 2014

Ende Januar 2014 vertffentlichte der BUND-Kreisverband Hochtaunus eine Schrift
mit dem Titel ,, DOSSIER 2014 - Die Altlast in der Eppsteiner StralRe in Oberursel”
(Homepage www.bund-hochtaunus.de, inzwischen entfernt). Das Dossier beschaftigt
sich mit der Altlastensanierung auf dem Grundstiick Eppsteiner Stral3e 13.

Auf dem Grundstiick befand sich von den 1950er bis Mitte der 1970er Jahre ein
Chemiebetrieb, der sich u.a. mit der Fassreinigung beschéftigte, bei der - wie erst
zwei Jahrzehnte spater festgestellt wurde - groRe Mengen von Schadstoffen wie
leichtfliichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe in den Boden und in das Grundwas-
ser gelangten. Nachdem man in den Jahren zwischen 2002 und 2006 Gewissheit er-
langt hatte, dass die in den Grundwasserbrunnen Riedwiese festgestellten Grund-
wasserverunreinigungen unter anderem auch durch die Bodenkontamination des
Grundstucks Eppsteiner Strafe 13 verursacht worden waren, wurde die Bodensanie-
rung dieses Grundsticks durch die Stadt Oberursel, die das Grundstiick 1976 erwor-
ben hatte, zusammen mit dem fir die Bodensanierung zustandigen Regierungsprasi-
dium Darmstadt in Angriff genommen, zunéchst mit aufwandigen orientierenden und
sanierungsvorbereitenden Untersuchungen, dann ab Frihjahr 2013 mit einer Pilot-
anwendung des sog. Dampf-Luft-Injektion-Verfahrens und schlief3lich mit der eigentli-
chen Sanierung ab Herbst 2013.

Das Dossier kritisiert in scharfer Form die Wahl des Sanierungsverfahrens der
Dampf-Luft-Injektion, dessen praktische Umsetzung, die Aufsicht tber die Durchfih-
rung der Sanierung, eine unzureichende Unterrichtung der Nachbarschaft und eine
nachlassige medizinische Betreuung. In dem Dossier wird behauptet, dass die fal-
sche Wahl des Verfahrens, die nachlassige Aufsicht und die unzureichende Informa-
tion der Nachbarschaft zur Folge gehabt habe, dass Menschen aus der unmittelbaren
Nachbarschaft schwer erkrankt, ja sogar gestorben seien. Dies hatten die Projektbe-
teiligten ,wissend und willentlich” in Kauf genommen.

Als Reaktion auf die schwerwiegenden Vorwirfe gegen den Magistrat, das Regie-
rungsprasidium, das Hessische Zentrum fir klinische Umweltmedizin der Universitat
Gielen (HZKUM), die beauftragten Unternehmen, aber auch gegen die Stadtverord-
neten selbst fasste die Stadtverordnetenversammliung der Stadt Oberursel in der Sit-
zung vom 6. Februar 2014 einstimmig den folgenden Beschluss:

,Die Stadtverordnetenversammlung stellt fest, dass die in dem ,Dossier
2014 - Die Altlast in der Eppsteiner Strale in Ober ursel* des BUND
erhobenen Vorwirfe sehr schwerwiegend sind und im 06 ffentlichen
Interesse einer Uberpriifung bedurfen.

Der Magistrat wird daher aufgefordert, in einer zei  tnahen Sondersitzung
des Bau- und Umweltausschusses umfassend Uber Ursac hen,
Entwicklung und gegenwartigen Sachstand der Sanieru ng zu informieren
und im Einzelnen zu den Vorwirfen Stellung zu bezie hen. Zu der
Sondersitzung sind auch die beteiligten Fachbehorde n,
wissenschaftlichen Institute und Ingenieure einzula den.

Die von der Sanierung Betroffenen sowie die Verfass er des Dossiers
sollen ebenfalls gehort werden. Den Birgern soll im Rahmen der
Birgerfragestunde Gelegenheit gegeben werden, Frage  n zu stellen.

Der Bau- und Umweltausschuss soll der Stadtverordne tenversammlung
einen zusammenfassenden Bericht mit Schlussfolgerun gen zur Be-
schlussfassung vorlegen.”



Das Vorgehen des BUA

Auf Grund des Auftrags der Stadtverordnetenversammlung vom 6. Februar
2014 Dberaumte der Vorsitzende des BUA eine Sondersitzung des
Ausschusses auf den 18. Februar 2014 zur Anhérung des BUND, des
Magistrats, der projektbeteiligten Behdrden und Unternehmen an.

Fur die Anhorung war die folgende Gliederung vorgesehen:

2.1 Vortrag BUND

2.2 Ausgangslage/Historie

2.3 Vortrage Projektbeteiligte

2.3.1 Genehmigungsverfahren fur die Sanierungsmafinahme

2.3.2 Ausgangslage Schadstoffbelastungen und die Beurteilung der
geologischen und hydrologischen Ausgangssituation sowie
Kriterien fir Auswahl des Sanierungsverfahrens

2.3.3 Beschreibung des gewahlten DLI-Verfahrens, die praktische
Umsetzung und die Sicherheit des Verfahrens (Belastungen
Luft und Wasser)

2.3.4 Monitoring und Messverfahren

2.3.5 Schadstoffbelastungen — Auswirkungen auf den Menschen

3. Birgerfragestunde

4, Weiteres Vorgehen.

Beziglich der Ausfihrungen der Angehorten, der Fragen der
Stadtverordneten an die Beteiligten der Anhdrung und die Fragen der Birger
in der Buirgerfragestunde zum Thema Altlastensanierung wird auf die
Niederschrift der Sitzung des BUA vom 18.02.2014 verwiesen.

Die Sitzung endete nach sechseinhalb Stunden mit der Absprache der
Fraktionen, sich in der nachsten Sitzung des BUA Uber das weitere Vorgehen
zu verstandigen.

In der Sitzung am 26. Februar 2014 wurden Fragen zur Aufsicht Uber die Sa-
nierungsarbeiten, zur Zertifizierung des Bauunternehmens, zum Entsorgungs-
nachweis Uber die Bohrkerne, zu den Informationsschreiben an die Anwohner
und zur Durchfihrung fachgerechter Raumluft-Messungen eingereicht und es
wurde besprochen, dass Gelegenheit bestehe, die Akten einzusehen und
dass weitere Fragen zum Thema rechtzeitig zur nachsten Sitzung dem Biro
der Gremien mitgeteilt werden sollten (Niederschrift des BUA vom
26.02.2014).

Unter dem Datum des 26. Marz 2014 veréffentlichte der BUND eine Uberar-
beitete Fassung des ,Dossiers”. (Homepage www.bund-hochtaunus.de).

In der Sitzung des BUA am 26. Marz 2014 stellte der zustandige Dezernent
einen Zwischenbericht zu den Fragen aus der Anhorung vom 18. Februar
2014 und zu einigen der am 26. Februar 2014 gestellten Fragen vor.

Der Zwischenbericht ist gegliedert in die Abschnitte:

1. Ausschreibungsverfahren/fachliche Anforderungen an die Bieter
2. Baustellenabwicklung, hier: Ahndung von VerstéRen gegen die Ar-
beitssicherheit

3. Entsorgung der Bohrkerne



4. Informationsschreiben an die Anwohner
5. Raumluftmessung: gutachterliche Stellungnahme zum Messverfahren
6. Verschiedenes

In der Sitzung wurden von Mitgliedern des Ausschusses weitere Fragen ge-
stellt u.a. zur Zertifizierung und zur Aufsicht Uber das Bauunternehmen.

Ferner wurde der Magistrat gebeten, einen neutralen Gutachter mit der Ein-
schatzung der Frage zu beauftragen,

ob das im Sanierungsfall Eppsteiner Stral3e gewahlte Sanierungsverfah-
ren fur diesen Fall richtig, vertretbar und verantw ortbar war
(Niederschrift des BUA vom 26.03.2014).

. Mit der Begutachtung wurde das Unternehmen ARCADIS DEUTSCHLAND
GmbH aus Darmstadt beauftragt. Das Gutachten zur Wahl der Sanierungsme-
thode wurde dem BUA in seiner Sitzung am 12. Mai 2014 von dem Gutachter
Dr. Thomas Held vorgestellt. Ferner wurden noch unbeantwortete Fragen der
Stadtverordneten vom zustéandigen Dezernenten beantwortet (Niederschrift
des BUA vom 12.05.2014).

Auf der Grundlage des vorgelegten Materials, der Akten, Gutachten, Niederschriften
und Auskunfte zur Altlastensanierung in der Eppsteiner Stral3e ist der BUA zusam-
menfassend zu folgenden Feststellungen gelangt:

Die Historie der Altlastensanierung und Identi  fizierung der Sanierungsflache

Im Rahmen der Altstadtsanierung erwarb die Stadt Oberursel im Jahr 1976 einen
bisher gewerblich genutzten Teil des Grundsticks Eppsteiner Str. 13 (Flurstiucks-
nummer 167/2). Das dort vorhandene Gebaude wurde niedergelegt und die entstan-
dene Freiflache an den Eigentimer des benachbarten Grundstiicks verpachtet, der
es als Gartengrundstiick und KFZ-Abstellplatz nutzte.

Anlass flr eine weitergehende Recherche der Situation auf dem stadtischen Grund-
stiick Eppsteiner StralRe 13 war der Wunsch des Pachters im Jahr 2002, die Flache
zu erwerben. Da das Grundstiick in der Altflachendatei des Landes Hessen enthalten
und eine gewerbliche Vornutzung bekannt war, wurden erste Untersuchungen (2002)
und eine detaillierte historische Recherche Uber die Vornutzung (2005) durchgefuhrt.

Auf dem Grundstiick befand sich vor 1932 ein landwirtschaftliches Anwesen, zwi-
schen 1932 und 1952 eine Schlosser- (und Auto-) werkstatt.

Von 1952 bis 1975 wurde das Grundstlck durch eine chemische Fabrik (Dr. Bischer
und Gausmann) genutzt. Hergestellt wurden in dieser Zeit Korrosionsschutzmittel,
zudem sollen dort Fasser gereinigt worden sein. Die verwendeten Chemikalien wur-
den mit Testbenzin, Tetrachlorethen (PER) und Trichlorethen (TRI) angegeben.

Aufgrund der Schadstoffverteilung wird heute davon ausgegangen, dass die Fassrei-
nigung sowie Reinigungsarbeiten von Behaltern und Destillationsgefaien sowie Um-
fullarbeiten im Bereich der Hofflache die Hauptursache der Kontamination darstellen.
Im Umfeld des Grundstiickes sind keine anderen altlastenrelevanten Nutzungen be-
kannt. Durch die orientierenden Untersuchungen, die von HUG Geoconsult im Juli
2006 durchgefuhrt wurden, konnte der Schadensherd identifiziert und die Sanie-
rungsflache raumlich abgegrenzt werden. Auf den beigefligten Plan wird verwiesen.



Nach Bekanntwerden einer maglichen LHKW-Belastung wurde 2002 eine Erstunter-
suchung durchgefiihrt, die den Verdacht bestatigte, dass sich im Boden der Flache
Verunreinigungen mit LHKW befinden. Zeitgleich beauftragte das Regierungsprasidi-
um Grundwasseruntersuchungen an verschiedenen ehemaligen Gewerbestandorten
in Oberursel, um deren Einfluss auf eine LHKW-Belastung der Trinkwasserbrunnen
Riedwiese zu untersuchen und ein Grundwassermodell zu entwickeln. Fir den
Standort Eppsteiner Stral3e wurden keine Erkenntnisse gewonnen, da man hier sei-
nerzeit nicht auf Grundwasser stiel3.

Im Jahre 2004 wurde ein Untersuchungskonzept erarbeitet, das als nachsten Schritt
eine historische Recherche und Detailuntersuchungen vorschlug. Beides wurde 2005
durchgefuhrt. Es folgte 2006 ein Bodenluftabsaugversuch auf der Flache. Er hatte
zum Ergebnis, dass bei einer ,kalten Bodenluftabsaugung” aufgrund der Bodenstruk-
tur die Sanierungsdauer mehr als 15 Jahre betragen wirde. Aus diesem Grund wur-
de nach anderen technischen Verfahren zur Sanierung gesucht.

Ferner wurden 2006 auch Raumluftmessungen durchgefiihrt (in den H&ausern
Eppsteiner StralBe 11, 13 und 15). Da in einem Gebaude (Eppsteiner StralRe 13) di-
rekt uber dem Schadstoffherd der Grenzwert der 2. Verordnung zur Durchfiihrung
des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) fir PER Uberschritten ist, wurde
eine Raumluftreinigung in diesem Gebaude installiert. Zudem wurde das Hessische
Zentrum fir Klinische Umweltmedizin der Universitat GieRen (HZKUM) kontaktiert,
das im Rahmen eines Humanbiomonitorings Untersuchungen bei den unmittelbaren
Bewohnern des Hauses Nr. 13 durchfihrte.

2007 erfolgten weitere Erkundungen der Bodenverunreinigung mittels Pumpversu-
chen und die Untersuchung der angrenzenden Kanaltrasse. 2008 folgten Versuche,
die Grundwasserflie3richtung im Gebiet genauer zu bestimmen.

Im Jahre 2009 beauftragte der Magistrat das Ingenieurbiro Dr. HUG Geoconsult
GmbH aus Oberursel mit einer umfangreichen Variantenbetrachtung verschiedener
Sanierungstechniken. Das Ingenieurbiro empfahl der Stadt als Ergebnis seiner Vari-
antenprifung das Verfahren der Dampf-Luft-Injektion.

Damit wurde das Institut fur Wasser- und Umweltsystemmodellierung der Universitat
Stuttgart (VEGAS) beauftragt, das 2010 zunachst eine Machbarkeitsstudie fir die
Anwendung des Dampf-Luft-Injektionsverfahrens durchfiihrte.

Aufgrund der in der Variantenbetrachtung und der Machbarkeitsstudie gewonnenen
Erkenntnisse schloss die Stadt 2011 einen Ingenieurvertrag mit der Firma Dr. HUG
Geoconsult GmbH Uber die Sanierungsvorbereitung und die Sanierungsphase.

Nach der Erarbeitung der Entwurfs- und Genehmigungsplanung erfolgte im Februar
2012 die Sanierungsgenehmigung durch das Regierungsprasidium Darmstadt.

Altlastensanierung: Rechtsgrundlagen, Zustandig keiten

Die Zustandigkeiten im Bodenschutz in Hessen sind im Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG) und im Hessischen Altlasten- und Bodenschutzgesetz (HAItBodSchG)
und der Verordnung Uber Zustandigkeiten nach dem Hessischen Altlasten- und Bo-
denschutzgesetz geregelt.



Nach dem Hessischen Altlasten- und Bodenschutzgesetz nimmt die Obere Boden-
schutzbehoérde (Regierungsprasidium Darmstadt) die Aufgaben des Bodenschutzes
wahr. Den Kommunen féllt nach § 8 Abs. 4 HAItBodSchG folgende Aufgabe zu:

».Gemeinden und 6ffentlich-rechtliche Entsorgungspflichtige sind verpflichtet,

die ihnen vorliegenden Erkenntnisse Uber schadstoffbedingte Verdachtsflachen

nach § 2 Abs. 4 des Bundes-Bodenschutzgesetzes, Altablagerungen und Altstandor-
te unverziglich dem Hessischen Landesamt fur Umwelt und Geologie mitzuteilen. Zu
diesem Zweck haben sie verfligbare Daten zu erheben, die Gewerberegister
auszuwerten und bereits erhobene Daten fortzuschreiben...”

Darliber hinaus ist die Kommune fur die Untersuchung (und ggf. Sanierung und
Uberwachung) von ehemaligen Hausmdilldeponien und fiir Altlasten auf Grundsti-
cken in ihrem Eigentum verantwortlich.

Zustéandig fur die Feststellung einer Sanierungsverpflichtung ist die Bodenschutzbe-
horde beim Regierungsprasidium.

Eine Sanierungspflicht ergibt sich ggf. zunachst fur den Verursacher (Handlungssto-
rer) einer Bodenbelastung. Ist dieser (wie im vorliegenden Fall) nicht greifbar, geht
die Verpflichtung auf den sogenannten Zustandsstorer, im Regelfall den Eigentimer
des belasteten Grundstticks, Uber.

Die Stadt Oberursel, seit 1976 Eigentimer des Grundstiickes auf dem sich der ehe-
malige chemische Betrieb befand, beantragte daher als ,Zustandsstérer* beim Land
Hessen einen Zuschuss im Rahmen des Abschlussprogramms Altlasten. Der Zu-
schuss wurde im September 2007 bewilligt.

Die hier relevanten Schadstoffe und die Beurteil — ung der geologischen und hyd-
rologischen Ausgangssituation

Das im Bodenfeststoff, der Bodenluft und im Grundwasser/Schichtwasser gemessene
Schadstoffspektrum umfasst nach den Erkenntnissen aus der Erkundung hauptsach-
lich LHKW, in geringeren Mengen Mineraltlkohlenwasserstoffe, Schwermetalle und
BTEX sowie lokal PCB. Die hdchsten LHKW-Konzentrationen liegen in einer Tiefe
zwischen 4 und 6m unter Geldndeoberkante vor. Die LHKW bestehen fast aus-
schlie3lich aus PER und TRI.

Bei Abgrenzungsuntersuchungen im Oktober 2006, konkretisiert durch Erkenntnisse
wahrend der Bohr- und Ausbauarbeiten (2012), konnte der Schadensherd unter dem
Gebaude Eppsteiner StralRe Nr. 13 und teilweise unter dem Haus Nr. 11, ausgemacht
werden.

Uberlegungen aus einem dazu erarbeiteten Grundwassermodell legen den Schluss
nahe, dass im Grundwasser eine LHKW-Fahne ausgebildet wurde. Da die Grund-
wasserstromung grof3raumig Richtung SSO orientiert ist, wird davon ausgegangen,
dass die an diesem Ort in das Grundwasser verlagerten LHKW zu einem nennens-
werten Teil zur Belastung der Trinkwasserbrunnen in der Riedwiese beitragen.



VI.

Der lokale Untergrundaufbau des Grundstiickes wurde bis in eine Tiefe von 18m un-
ter Gelandeoberkante (GOK) erkundet. Lokal wurden bis in max. 2m Tiefe Auffillun-
gen, die mit friherer Bautétigkeit (ArbeitsrAume, Kanalgrabenfiillungen, Bohrlocher)
zusammenhangen, festgestellt. Unter den Auffillungen befinden sich sogenannte
Taunusschotter, die kleinrdumig wechselnd oder weniger dicht lagern und einen ho-
hen Feinkornanteil aufweisen. Innerhalb der Taunusschotter gibt es sog. Tonlinsen,
die einen hoheren Feinkornanteil aufweisen. Unter den Schottern liegt in ca. 14m Tie-
fe verwitterter Fels bzw. Griinschiefer. Stellenweise (im Wesentlichen 2m und 3m un-
ter der Gelandeoberkante (GOK)) sind geringméachtige Stauwasser- und Schichtwas-
serhorizonte festgestellt worden. Grundwassersténde befinden sich im Bereich von
12 bis 16m unter GOK.

Sanierungsverfahren, Sanierungsmaf3hahmen

1. Ablauf
Wie oben ausgefihrt wurde aufgrund der Bodenverhdltnisse und eines nicht er-
folgreich verlaufenen Versuchs der kalten Bodenluftabsaugung 2010 eine Varian-
tenstudie durchgefihrt, um ein geeignetes Sanierungsverfahren zu finden. Unter-
sucht wurden hierbei folgende Sanierungsverfahren:

» Bodenaustausch durch Aushub (bis 1m unter GOK, bis 2m unter GOK, bis 6m
unter GOK),

 Bodenaustausch mittels Bohrtechnik,

* Vermortelung (Immobilisierung),

» gasdichte Versiegelung,

» (kalte) Bodenluftabsaugung,

» thermische Verfahren zur Bodenluftabsaugung und

» Kombinationsverfahren.

Die Variantenstudie empfahl weitere Untersuchungen, da kein Verfahren ideal
geeignet sei. Sie schloss verschiedene Verfahren aus (u.a. ein Bodenaushub bis
in 6 m Tiefe).

In Abstimmung mit dem Regierungsprasidium beauftragte der Magistrat der Stadt
Oberursel (Taunus) darauf hin eine Machbarkeitsstudie fur das Verfahren der
Dampf-Luft-Injektion (DLI) beim Institut VEGAS der Universitat Stuttgart.

Bei der DLI wird der Untergrund mittels Dampf-Luft-Injektion erwarmt. Die in der
Gasphase mobilisierten Schadstoffe werden durch Absaugung der Bodenluft ent-
fernt. Wegen der Kondensations-, Sorptions- und Diffusionseffekte ist es erforder-
lich, die Temperatur, bei der die Schadstoffe sieden, Uber einen langeren Zeit-
raum aufrecht zu erhalten.

Die Machbarkeitsstudie kam im Juli 2010 zum Ergebnis, dass eine Sanierung mit-
tels DLI prinzipiell auch unter den vorherrschenden Bodenbedingungen machbar
sei. Allerdings sei zu klaren, ob dies auch beim, auf der Flache vorherrschenden,
gering durchlassigen Untergrund der Fall sei, ob Hebungen und Setzungen der
umstehenden Gebaude ausgeschlossen und die Schadstoffe sicher ausgetragen
werden kénnten.

Die aufgrund der Ergebnisse der Machbarkeitsstudie vorgeschaltete Pilotphase
bestétigte die Funktionsfahigkeit der Sanierungstechnik am Standort.



Die Hebungen und Setzungen der umliegenden Hauser blieben gering (max. 11
mm), die mobilisierten Schadstoffe wurden durch die Bodenluftabsaugung im Sa-
nierungsfeld fast vollstandig erfasst, eine Verlagerung von LHKW durch die Kon-
densation in Richtung Grundwasser wurde beobachtet, weshalb das Grundwas-
ser (im Pilotversuch und im Sanierungsbetrieb) abgepumpt und gereinigt wurde
(und auch weiterhin wird).

Nach der Pilotphase (April 2013 — Dezember 2013) hat der Sanierungsbetrieb im
Frihjahr 2014 begonnen.

Vor der Pilotphase der DLI wurde im Mai 2012 der Oberboden (bis 1 m unter
GOK) ausgetauscht. Dabei wurde auch eine aufgetretene PCB- Belastung des
Bodens ausgehoben und entsorgt. Im hinteren Teil des Grundstiickes (im Bereich
der Bodenplatte des ehemaligen Betriebsgebaudes) konnte wegen der niedrigen
Schadstoffgehalte auf einen Austausch verzichtet werden. Das Bodenmaterial
wurde fachgerecht entsorgt, die Entsorgungsnachweise liegen vor.

Von Juli bis Dezember 2012 fanden die Bohr- und Ausbauarbeiten durch die Fa.
Handke GmbH, Dirmstein, statt. Die Arbeiten sollten planmafig innerhalb von
acht Wochen abgeschlossen werden. Allerdings kam es aus verschiedenen
Grinden zu Verzdgerungen. Auch waren die Arbeiten z.T. méngelbehaftet ausge-
fuhrt, so dass sich die Nacharbeiten durch das Unternehmen bis in den April 2013
hinzogen. Wahrend der Bohrarbeiten kam es zu Verstdf3en gegen Arbeitsschutz-
bestimmungen, die von der Oberbauleitung (Ing.-Biro Dr. HUG Geoconsult
GmbH, Oberursel) gertgt wurden. Dies geschah einmal per Fax - (siehe Fax vom
05.07.2012) und laut Auskunft der Oberbauleitung durch mindliche Anordnungen
vor Ort.

Die Entsorgung des Bohrgutes wurde zunachst nicht dokumentiert nachgewiesen,
mittlerweile liegen seit Mai 2014 auch diese Entsorgungsnachweise vor.

Zur Eignung des gewéhlten Sanierungsverfahrens

In seiner Sitzung am 26. Mérz 2014 beschloss der Bau- und Umweltausschuss,
die Eignung der DLI am Standort Eppsteiner Stral3e von einem neutralen Gutach-
ter (Dr. Thomas Held, Ingenieurbiro ARCADIS DEUTSCHLAND GmbH, Darm-
stadt) Uberprifen zu lassen.

Dieser hat in seinem Gutachten vom Mai 2014 bestatigt, dass die DLI ein geeig-
netes Mittel zur In-Situ-Sanierung des Standortes sei.

Im Einzelnen kommt er zu folgenden Ergebnissen:

« ,Das DLI-Verfahren unterbindet in der gewahlten Ausfiihrungsform zuverlas-
sig die relevanten Wirkungspfade Boden — Innenraumluft und Boden —
Grundwasser.

» Es entstehen keine Setzungen des Bodens, die beobachteten Hebungen lie-
gen innerhalb eines tolerablen Bereiches, es entstehen somit keine Sekun-
darschaden.

» (Die) Auswertungen haben gezeigt, dass es generell neben den thermischen
Verfahren keine Alternative gab. Als einzige Alternative (...) hatte die Mdg-
lichkeit bestanden, den Boden mit Hilfe des Verfahrens fester Warmequellen
aufzuheizen, welches jedoch zu anderen Nachteilen als die DLI fuhrt (...).
Daher ware auch hierbei die Durchfiihrung eines (...) Pilotversuches erfor-
derlich gewesen. (...)

* AbschlieRend kann das DLI-Verfahren unter den gegebenen hydrogeologi-
schen Bedingungen als erfolgversprechend anwendbar bezeichnet werden.



» Die Bearbeitungszeit des Projektes liegt in einem fur einen derart komplexen
Sachverhalt Gblichen Zeitrahmen.*

VIl.  Monitoring, Messverfahren
1. Aufsicht Gber die SanierungsmafRnahme

Die Sanierungsmafinahme wurde mit Sanierungsbescheid des RP Darmstadt
vom 14.02.2012 genehmigt. Die Auflagen des Sanierungsbescheides werden
vom Regierungsprasidium tberwacht.

2. Verfahren zur Messung der Belastung im Umfeld der SanierungsmafRnahme

Wahrend am Standort die im Boden befindlichen Schadstoffe fur die Atmospha-
renluft keine Gefahrdung bedeuten, kdnnen sie sich in der Raumluft der Hauser
am Schadensherd anreichern. Daher musste mithilfe von Raumluftmessungen die
lufthygienische Situation in den direkt an die Sanierungsflache angrenzenden
Héausern Uberprift werden. 2006 wurde hierbei im Haus Nr. 13 und Nr. 15 (unbe-
wohnt) eine Uberschreitung des einschlagigen Grenzwertes der 2. Verordnung
zur Durchfiihrung des BImSchG festgestellt. Im Haus Nr. 13 wurde deshalb eine
Raumluftreinigungsanlage installiert, die seitdem betrieben wird.

Fur die Sanierungsphase hat das Hessische Zentrum fir klinische Umweltmedizin
der Universitat GieRen (HZKUM) auf Basis des einschlagigen Grenzwertes der 2.
Verordnung zur Durchfihrung des BImSchG einen Schadstoffbelastungswert fir
die LHKW-Konzentrationen in den Innenraumen vorgegeben, der in der Summe
von TRI, PER und Dichlormethan bei 100 Mikrogramm/m? liegt. Ebenfalls verein-
bart ist die Durchfihrung verschiedener MalRnahmen in Absprache mit dem
HZKUM bei Uberschreiten dieses Wertes. Die Einhaltung der Werte wird am
Schadensherd durch permanente Passiv-Messungen und (zur Uberpriifung) be-
gleitende Aktivmessungen Uberwacht.

Wahrend des gegenwartig laufenden Sanierungsverfahrens werden zudem in den
betroffenen Hausern und in der Umgebung Raumluftmessungen durchgefihrt und
die Ergebnisse dokumentiert.

Vor Beginn der Dampf-Luft-Injektion wurden zusétzlich im Haus Nr. 11 und in ei-
nem zweiten Raum im Haus Nr. 13 Raumluftreinigungsgerate installiert.

Im Sanierungsbescheid vom 14.02.2012 ist der Wert fur die Abscheidung der
LHKW'’s und BTX aus der Wasser- und Dampf / Luftphase mit kleiner 1 mg/m? je
Einzelstoff gemaR Klasse IIl der TA Luft geregelt. Auch dieser Wert wird Uber-
wacht und dokumentiert.

Auf Anregung des Bau- und Umweltausschusses uberprifte ein neutraler Gutach-
ter (Dr. Maraun, ARGUK GmbH, Oberursel) im Marz 2014 die Messstrategie und
Messmethodik. Er kam zu dem Ergebnis, dass Messstrategie und Messmethodik
nicht zu beanstanden seien.

3. Information der Anwohner und Offentlichkeitsarbeit

Von Beginn der Untersuchungen an stand der Magistrat der Stadt Oberursel in
engem Kontakt mit den Eigentimern der zur Sanierungsflache gehérenden
Grundstiicke Eppsteiner StraRe 11, 13 und 15. Diese Sanierungsflache war im
Vorfeld durch abgrenzende Untersuchungen definiert worden.
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Vereinzelte Presseberichterstattungen erfolgten seit 2006. Informationen an die
Presse wurden allerdings sehr zurlickhaltend gegeben, da hier nicht nur stadti-
sches Eigentum beeintrachtigt war.

Die Eigentumer der betroffenen Liegenschaften Eppsteiner Str. 11, 13 und 15
wurden im Zuge der durchgefihrten Raumluftmessungen 2006 ebenso informiert
wie der Mieter Eppsteiner Strafle 11. Im Haus Eppsteiner Stral3e 13 gab es keine
Mieter; das Haus Eppsteiner Strafl3e 15 war zu diesem Zeitpunkt unbewohnt.

Vor Beginn der Sanierung wurden im Januar 2012 die unmittelbar betroffenen
Bewohner (Eppsteiner Str. 11, 13, 15 und Obere Hainstr. 2b) zu einer Informati-
onsveranstaltung im Rathaus schriftlich per Post eingeladen.

Im Mai 2012 wurden die Bewohner der Liegenschaften Eppsteiner Stral3e 5, 8, 9,
10, 11,12, 13, 14, 15, 15a, 16 und 17 durch von Mitarbeitern der Verwaltung ein-
geworfene Schreiben Uber die bevorstehende Sanierung informiert.

Im Februar 2014 wurde im gesamten Altstadtbereich eine Informationssendung
zugestellt, zusatzlich wurde ein Informationsburo fur die Anwohnerinnen und An-
wohner eingerichtet.

Mit den dargestellten InformationsmalRhahmen wurden die Anforderungen aus
dem Bundesbodenschutzgesetz erflllt; entsprechend stellt die Hessische Landes-
regierung in ihrer Antwort auf die Kleine Anfrage des Landtagsabgeordneten
Schaus vom 05.03.2014 (LT-Drucksache 19/160) zur Sanierung in der Eppsteiner
StraRe fest, dass “die Information der betroffenen Anwohner durch die Stadt
Oberursel in der Gesamtschau nicht zu beanstanden sei.”

Parallel zur Offentlichkeit wurden die zustandigen Ausschiisse und die Stadtver-
ordnetenversammlung vom Magistrat regelmafig tber die MaRnahme informiert.
Dies erfolgte durch Informations- oder Beschlussvorlagen im Zusammenhang mit
Auftragsvergaben.

4. Entsorgung des belasteten Materials und der Schadstoffe

Die belasteten Béden aus der Bauphase der Sanierung (Bodenaustausch, Bohr-
und Ausbauarbeiten) wurden ordnungsgemal entsorgt, die Entsorgungsnachwei-
se liegen vor.

Die aus dem Boden mit der Bodenluftabsaugung ausgetragenen Schadstoffe
werden Uber Aktivkohlefilter geleitet, die Aktivkohlefilter aufbereitet, die Schad-
stoffe entsorgt.

Auswirkungen von Schadstoffbelastungen auf de n Menschen

Der Magistrat hat dem Schutz der Gesundheit von Anwohnerinnen und Anwohnern
sowie der Nachbarn eine hohe Bedeutung zugemessen. Aus diesem Grund wurde
von Beginn an durch Einbindung des Kreisgesundheitsamtes beim Hochtaunuskreis
sowie der Beauftragung des Hessischen Zentrums fir klinische Umweltmedizin der
Universitat GieRen (HZKUM) Fachleute hinzugezogen.

Diese haben fur die Sanierungsphase abweichend von dem in der 2. Verordnung zur
Durchfuhrung des BImSchG definierten Grenzwert von 100 Mikrogramm/ m?2 fir PER
einen einzuhaltenden Schadstoffbelastungswert fir die Summe der Schadstoffe von
PER, TRI und Dichlormethan kleiner 100 Mikrogramm/m3 definiert.
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Fur Uberschreitungen des Schadstoffbelastungswerts wurden MaRnahmen u.a. Luft-
reinigung bis Auszug der Bewohner vorgegeben.

Weiter vorgesehen waren Gesundheitsuntersuchungen, um gesundheitliche Beein-
trAchtigungen im Zusammenhang mit der Sanierungsmaflinahme auszuschliel3en.
Diese Untersuchungen wurden auch durchgeftihrt.

Zur Prufung der Einhaltung der abgesprochenen Schadstoffbelastungswerte wurde
die Raumluft in den betroffenen Gebauden und im Umfeld des Sanierungsgebiets re-
gelmafig nach feststehenden Standards beprobt.

Weitergehend wird auf die Ausfiihrungen des Leiters des umweltmedizinischen Insti-
tuts der Universitat Giel3en, Herrn Prof. Dr. Eikmann, in der Sitzung des BUA am 18.
Februar 2014 verwiesen. Aktuell liegen dem Magistrat keine Erkenntnisse Uber Er-
krankungen von Bewohnern und Anwohnern aus dem Umfeld des Sanierungsgebiets
vor, die nachgewiesenermall3en im Zusammenhang mit der SanierungsmafRhahme
stehen.

Seitens des Hochtaunuskreises wurde bestétigt, dass auch eine Auswertung des
Krebsregisters Hessen keine Auffalligkeiten im Bereich der Oberurseler Altstadt er-
kennen lasst.

Weiterer Fortgang und Dauer der Sanierung

Die DLI im Sanierungsmaf3stab wird seit Frihjahr 2014 angewandt. Bislang wurden
ca. 1.200 kg Schadstoff (LHKW) ausgetragen. Die aus den Erkundungsuntersu-
chungen abgeleiteten Schatzungen der Gesamtschadstoffmenge bewegen sich zwi-
schen 700 kg und 8000 kg.

Die DLI wurde Anfang Mai unterbrochen, um einen Kohlendioxid-Tracer-Test durch-
zufuihren. Die Projektleitung der Fa. HPC, Kiriftel, die diese im November 2013 vom
Ingenieurbiiro Dr. HUG Geoconsult GmbH, Oberursel, ibernommen hat, endete zum
30.6.2014. Nach einem Interessenbekundungswettbewerb Gbernimmt ab Juli 2014
das Ingenieurbliro CDM Smith Consult GmbH, Alsbach, die Projektleitung. Die DLI
wird dann wieder aufgenommen.

Abhéngig von der Schadstoffmenge wird eine Sanierungsdauer bis mindestens Mitte
2015 angenommen.

Stellungnahme zu den wesentlichen Vorwirfen des BUND
1. Wahl des Sanierungsverfahrens

Die zu Beginn der Sanierungsmafinahme auf Basis der eingeholten Fachgutach-
ten getroffene Entscheidung fir die Sanierung mit dem DLI- Verfahren ist aus
Sicht des Bau- und Umweltausschusses nicht zu beanstanden und wird aus-
dricklich auch durch das von Herrn Dr. Held im Mai 2014 vorgelegte Gutachten
gestlitzt. Danach stellt das Verfahren ,Bodenaushub® ausdricklich keine Alterna-
tive dar, da diese Methode nach Aussage der einbezogenen Fachleute in der
vorhandenen Umgebungsbebauung unter Beachtung der rechtlichen Rahmen-
bedingungen nicht verantwortbar war.

2. Raumluftmessungen

Die Vorgehensweise des Magistrats ist aus Sicht des Bau- und Umweltausschus-
ses weder bei der gewahlten Messmethode noch den gewahlten Messintervallen
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wahrend der Sanierungsarbeiten zu beanstanden. Auf die Feststellungen des
Sachverstandigen Dr. Maraun wird verwiesen. Insbesondere die Frage der
.Messhdohe der ORSA- Rdhrchen”, die kritisiert wurde, hatte keinen Einfluss auf
die Messergebnisse bei der in der Praxis gewahlten Aufhanghéhe.

Die gewahlte Messmethodik war in Verbindung mit den Festlegungen des Um-
weltmedizinischen Zentrums GielRen zu dem einzuhaltenden Schadstoffbelas-
tungswert aus Sicht des Bau- und Umweltausschusses geeignet, Gefahrenpoten-
tiale im Sanierungsverlauf friihzeitig zu erkennen und durch ggf. erforderliche Re-
aktionen maogliche Gefahren von den direkten Bewohnern und den Anwohnern im
Umfeld fernzuhalten.

Gesundheitsmonitoring

Durch die Einbeziehung des Gesundheitsamtes des Hochtaunuskreises sowie die
frihzeitige Einbindung des Umweltmedizinischen Zentrums GieRen war nach
Uberzeugung des Bau- und Umweltausschusses sichergestellt, dass eine Ge-
fahrdung der direkten Bewohner und der Anwohner im Umfeld ausgeschlossen
werden konnte.

Die vorhandenen Akten dokumentieren, dass auf vorliegende Messergebnisse
und die vorkommende Uberschreitung einzelner Richtwerte von den obengenann-
ten Beteiligten gezielt reagiert wurde. Dies erfolgte z.B. durch Aufstellen von
Raumluftreinigungsgeraten, aber auch durch Kontrollmessungen und die Durch-
fuhrung von arztlichen Untersuchungen am Umweltmedizinischen Zentrum Gie-
Ren.

Fur die behaupteten Zusammenhange zwischen der Erkrankung von temporar
sich im Haus Eppsteiner StraBe 11 aufhaltenden Personen und der laufenden
Sanierungsmalnahme liegen keine stichhaltigen Beweise vor. Der Bau- und
Umweltausschuss stellt fest, dass keine aussagekraftigen arztlichen Gutachten
vorhanden sind, zumindest wurden sie dem Magistrat der Stadt Oberursel
(Taunus) nicht vorgelegt.

Der Bau- und Umweltausschuss stellt zudem fest, dass nach der vorliegenden
Aussage des Kreisgesundheitsamtes auch nach Auswertung der Daten des
.Hessischen Krebsregisters® keine Hinweise auf ein erhéhtes Krebsrisiko fur das
Umfeld der Sanierungsmal3nahme vorliegen.

Arbeitssicherheit

Das Thema ,Arbeitssicherheit* war nach Aktenlage Bestandteil der Ausschrei-
bung und findet sich in den geschlossenen Vertragen wieder. Auflage im Sanie-
rungsbescheid war die Erarbeitung und Umsetzung eines Arbeits- und Sicher-
heitsplans. Dieser Plan wurde vom Ingenieurbiro erarbeitet und vom Regie-
rungsprasidium genehmigt. Verantwortlich fur die Einhaltung auf der Baustelle
war die bauausfilhrende Firma. Die Uberwachung der Einhaltung oblag in erster
Linie der Bauleitung der bauausfihrenden Firma, die wiederum von der — von der
Stadt Oberursel beauftragten - Oberbauleitung kontrolliert wurde. Aus heutiger
Sicht wéare es winschenswert gewesen, wenn der Magistrat, nachdem er Kennt-
nis von der Nichteinhaltung der Arbeitsschutzvorschriften erhalten hat, seinerseits
bei der Oberbauleitung nachdrticklich auf die Einhaltung des Arbeitsschutzes ge-
drungen hatte.

Information
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Der Bau- und Umweltausschuss schlief3t sich den Feststellungen der Hessischen
Landesregierung an, die im Zuge der Beantwortung einer Kleinen Anfrage aus-
fuhrt, dass bei der Information die Vorgaben des § 12 BBodSchG durch den Ma-
gistrat erfllt wurden.

Die stadtischen Gremien wurden durch Vorlagen des Magistrats regelmafig in-
formiert bzw. waren Uber zu fassende Beschlisse in die Entscheidung eingebun-
den.

Gleichwohl merkt der Bau- und Umweltausschuss an, dass - aus heutiger Sicht -
eine frihzeitigere Information der Offentlichkeit — z.B. auch tiber das Medium In-
ternet — unter Wahrung der Rechte von Eigentiimern und Mietern héatte erfolgen
kénnen. Zudem hatten auch die Mieter und Eigentiimer der benachbarten Grund-
stiicke in einem gréfReren Radius vor Beginn des Pilotversuchs informiert werden
koénnen.

Grundwasserbelastung

Ausldser der Sanierungsmaflinahme war die Rickverfolgung von LHKW- Belas-
tungen, die im Brunnen Riedwiese festgestellt wurden. Nach Aussage der betei-
ligten Fachleute wird durch die Sanierung mittelfristig ein weiterer Eintrag von
LHKW aus dem Sanierungsfeld in das Grundwasser unterbunden. Gleichzeitig
wurde durch eine Grundwasserforderung im Sanierungsfeld die Verfrachtung von
Schadstoffen ins Grundwasser — zumindest weitestgehend — unterbunden. Bei
der Aufbereitung des Grundwassers zu Trinkwasser wird durch geeignete Verfah-
ren sichergestellt, dass im Trinkwasser die strengen Grenzwerte der Trinkwas-
serverordnung weit unterschritten werden.

Entsorgung

Der Bau- und Umweltausschuss stellt fest, dass ausweislich der gefiihrten Akten
die fachgerechte Entsorgung des Bodenaushubs und der Bohrkerne durch Vorla-
ge der erforderlichen Bescheinigungen liickenlos dokumentiert ist. Richtig ist,
dass der beauftragte Bohrunternehmer die vertraglichen Pflichten nicht immer
zeitnah erflllt hat. Der dafir einschlagige Passus der Ausschreibung lautete wie
folgt.

Lagerung und Entsorgung des Bohrgutes
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Das Bohrgut ist nach Dokumentation und Probenentnahme taglich abzufahren
und in einer verschlieBbaren Deckelmulde auf einem Lagerplatz des AN oder al-
ternativ auf einer bereitgestellten Flache des AG (max. Entfernung 5 km) bis zur
abschlieRenden Verwertung zwischenzulagern. Nach Abschluss der Bohrarbeiten
wird das Bohrgut im Container gem. LAGA PN 98 durch den AG bzw. ein durch
den AG beauftragtes Labor beprobt und muss durch den AN anschliel3end einer
fachgerechten Verwertung durch den AN zugefihrt werden. Die Analysenergeb-
nisse sind Grundlage der abfalltechnischen Deklaration des Bohrgutes. Die Ver-
gutung der Verwertung erfolgt entsprechend der Deklaration.

Dauer des Verfahrens

Nach den eindeutigen Feststellungen des Sachverstandigen Dr. Held ist der zeit-
liche Ablauf der Sanierungsmaf3nahme Eppsteiner Straf3e nachvollziehbar und
weicht nicht von Zeitrahmen vergleichbarer Sanierungsmafinahmen ab. Dies wird
aus Sicht des Bau- und Umweltausschusses auch durch die dargestellte Chrono-
logie der Verfahrensablaufe dokumentiert.
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Sicher ware eine schnellere Sanierung wiinschenswert gewesen; allerdings un-
terstutzt der Bau- und Umweltausschuss die Handlungsmaxime ,Sicherheit vor
Schnelligkeit* ausdrucklich.

Wegen der Schwierigkeiten einer exakten Bestimmung der Schadstoffmenge wird
auf die Ausfuhrungen des Sachverstandigen Dr. Held verwiesen, der die Proble-
me der Mengenbestimmung deutlich dargestellt hat. Auch aus heutiger Sicht lie-
gen nur Schatzungen zur Gesamtschadstoffmenge vor. Dies fiuhrt natlrlich auch
beim Thema ,Sanierungszeitraum® zu dem Problem, dass ein Sanierungsende
sich noch nicht genau bestimmen lasst. Nach Prifung der Akten ist im Jahr 2015
mit einer weiterlaufenden Sanierung zu rechnen.

Fazit

Der Bau- und Umweltausschuss stellt zusammenfassend fest, dass die vom
BUND geaulRRerten schwerwiegenden Vorwirfe nicht haltbar sind und im Detail
durch die beauftragten Gutachter sowie die bei den Unterlagen befindlichen Gut-
achten widerlegt wurden.

Die im Zuge der Aktenprifung gewonnenen Erkenntnisse zeigen, dass sowohl
das Auswahlverfahren fir die Sanierungsmethode als auch die Durchfiihrung des
Injektionsverfahrens keine Fehler aufweist und nicht zu beanstanden ist. Das ge-
wahlte Verfahren ist gut geeignet, diese Altlast zu sanieren. Die Sanierungsmali-
nahme ist zudem durch den Magistrat sachgerecht unter Einbindung der Sach-
verstandigen und Fachfirmen durchgefiihrt worden mit der Einschrankung, dass
es bei der bauvausfiilhrenden Firma (Bohrarbeiten) Mangel bei der Arbeitssicher-
heit gab, die jedoch im Wesentlichen eine potentielle Gefahrdung der Arbeitneh-
mer der bauausfihrenden Firma darstellten. Es ware winschenswert gewesen,
wenn sich der Magistrat bei der Oberbauleitung nachdriicklich fir die Durchset-
zung des Arbeitsschutzes eingesetzt htte.

Dass aus heutiger Sicht Optimierungspotentiale (Beispiel: Informationspolitik) be-
standen, bleibt unbestritten. Der Bau- und Umweltausschuss empfiehlt bei kunfti-
gen MalRnahmen eine Uber die gesetzliche Verpflichtung hinausgehende Informa-
tion der Eigentimer und Bewohner wie dies seit Februar 2014 geschieht. Eine
solche umfassendere Informationspolitik hatte der Verunsicherung und Geriichten
vorbeugen kénnen und wére — im Rickblick gesehen — bereits ab Beginn der Sa-
nierungsmafnahme wiinschenswert gewesen.



