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1 Aufgabenstellung und Zielsetzung

Mit Hilfe dieser Uberschlagigen Bilanzierung sollen die aufgrund der vorliegenden
Planung zu erwartenden Eingriffe in Natur und Landschaft ermittelt und den Aus-
gleichsmaBnahmen gegenilbergestellt werden, die sich bereits aus der Planung er-
geben.

Dadurch soll fir die bauleitplanerische Abwéagung, in der geméaBi § 1a (2) Ziff. 2 des
Baugesetzbuchs (BauGB) auch die Vermeidung und der Ausgleich der zu erwarten-
den Eingriffe in Natur und Landschaft zu bertcksichtigen sind, eine quantifizierbare
Grundlage geschaffen werden.

2 Bewertungsmethodik

Um festzustellen, inwieweit der 6kologische Wert des Plangebietes nach der Bau-
ausfihrung dem jetzigen Geléandewert entspricht, wird jedem unterschiedlichen Bio-
top-/Nutzungstyp (Bestand und Planung) eine Wertzahl zugeordnet. Dieser Punkt-
wert wird mit der jeweiligen FlachengréBe multipliziert; das Produkt dieser Multipli-
kation gibt den gesamten Punktwert der betreffenden Flache an. Somit Iasst sich
der Gesamtwert des Bestandes wie der Planung sowie die Differenz der beiden
Werte berechnen.

Die Methodik orientiert sich an der Kompensationsverordnung (KV) der Hessischen
Ministerin far Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz vom
26.10.2018 (GVBI. | S. 652 vom 09.11.2018). In dieser Verordnung ist eine Wertliste
nach Standard-Nutzungstypen enthalten, die die Nutzungstypen klassifiziert und je-
dem eine bestimmte Anzahl von Wertpunkten pro Flacheneinheit zuordnet.

Die Grundeinstufungen der Strukturen in Bestand und Planung erfolgte in die
vorgegebenen Standard-Nutzungstypen der Wertliste aus der Kompensati-
onsverordnung. Abweichend durchgefiihrte Bewertungen sowie ggf. ange-
wandte Zusatzbewertungen geman Anlage 2, Pkt. 2.2 der Kompensationsver-
ordnung werden entsprechend begriindet.

Eine Zusatzbewertung der Bodenfunktion (Anlage 2, Pkt. 2.2.5) ist nicht erfor-
derlich, da das Plangebiet eine GréBe unter 10.000 m2 besitzt und die Er-
tragsmesszahl (EMZ) der Flachen zwischen 20 und 60 liegt.
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3 Bewertung des Bestands

Die vorhandenen Biotop- und Nutzungsstrukturen wurden den Standard-
Nutzungstypen der Kompensationsverordnung zugeordnet und sind der nachfol-
genden Tabelle zu entnehmen. Die vorgenommenen Abweichungen bzw. Zu- und
Abschlage werden wie folgt begriindet:

Hausgarten

Die im Bilanzierungsbereich vorhandenen geringfligigen Hausgartenbereiche wer-
den geman dem letzten planungsrechtlichen Zustand (Landwirtschaftliche Flache im
Bebauungsplan Nr. 62A "Hinterhéfe / Hasengarten") bewertet. Daher erfolgt die
Einstufung parallel der vorhandenen intensiv genutzten Weide/Koppel.

Geblsche / Obstbaumhalbstidmme

Die innerhalb des Plangebietes vorhandenen Geblische setzen sich aus einheimi-
schen und standortgerechten Arten, aber auch aus verschiedenen Zier- und Nadel-
gehdlzen wie Hasel, Roter Hartriegel, Brombeere, Fichte, Thuja und Forsythie zu-
sammen. Die Lage der Gehdlze ist der Landschaftsplanerischen Bestandskarte, die
der Begriindung zum Bebauungsplan beigefligt ist, zu entnehmen. Die Gehdlze tre-
ten zumeist in Gemengelagen auf, so dass in der vorliegenden Situation eine
Mischbewertung aus der Typ-Nr. 02.200 (Geblsche/Hecken/Sédume, einheimische
Arten) und 02.500 (Hecken und Gebische, nicht gebietseigene Gehdlze) erfolgt.
Die Flachenanteile betragen jeweils ca. 50 %.

Bestand
Strukturbezeichnung . . Auf-/ Ab-

GroBe | Biotop- Gesamt-
Standard-Nutzungstyp aus der Typ-Nr. in qm wert wertung wert
Wertliste +/-
Intensiv genutzte Weide 06.220 6.898 21 144.858

Arten- und strukturarmer Hausgar-
ten (planungsrechtlicher Zustand: 06.220 139 21 2.919
Landwirtschaftliche Flache)

Einzelbaum standortgerecht,

Obstbaum (14 Stlick x 04.110 560 34 19.040
40m3/Baum)

Fldchen-Korrektur -560

Gepl']_sche/Obstbaumhalbstamm 02.200 73 a9 > 847
(heimische Arten)

Gebiische/Obstbaumhalbstamm

(standortfremde Arten) 02.500 3 20 1.460
Summe Bestand 7.183 171.124
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4 Bewertung der Planung

Die sich aus den Festsetzungen des Bebauungsplanes ergebenden Strukturen
werden den Standard-Nutzungstypen der Kompensationsverordnung zugeordnet
und sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen. Die vorgenommenen Abwei-
chungen bzw. Zu- oder Abschlage werden wie folgt begrindet:

Dachflache nicht begriint

Das auf unbegrtinten Dachflachen und befestigten Freiflachen anfallende Nieder-
schlagswasser ist zu sammeln und zu verwenden, soweit es nicht auf den Grund-
stlcksfreiflachen selbst versickert wird. Dies wird sowohl durch eine entsprechende
Festsetzung als auch die anzuwendende Zisternensatzung der Stadt Oberursel
(Taunus) sichergestellt. Daher erfolgt geman Anlage 2, Pkt. 2.2.7 der Kompensati-
onsverordnung (Besondere 6rtliche Situation) eine Zusatzbewertung des Standard-
Nutzungstyps der nicht begriinten Dachflachen (Typ-Nr. 10.710) um +2 Wertpunkte.

Flache flr Anpflanzungen 1

Die freiwachsende Hecke innerhalb des Allgemeinen Wohngebiets, die eine Breite
von 5 m besitzt und mindestens dreireihig anzupflanzen ist, wird aufgrund ihrer
GréBe und der Lage unmittelbar am Ortsrand gesondert bewertet. Aufgrund ihrer
Lage und der Méglichkeit, in einem geringen Prozentsatz (max. 20 %) nicht einhei-
mische Arten verwenden zu kénnen, erfolgt in der vorliegenden Situation eine
Mischbewertung aus Typ-Nr. 02.400 (Neuanpflanzung von Hecken und Gebischen,
standortgerecht und einheimisch) sowie aus Typ-Nr. 02.500 (Hecken und Gebu-
sche, nicht gebietseigene Gehdlze).

Die freiwachsende Hecke innerhalb der Privaten Grinflache - Strukturreicher Haus-
garten wird nicht gesondert bewertet und geht in der Bewertung des strukturreichen
Hausgartens auf.

Flache flr Anpflanzungen 2

Die festgesetzte Flache fur Anpflanzungen 2, bei der es sich um ein schmale ge-
schnittene Hainbuchenhecke handelt, geht in der Bewertung des arten- und struk-
turarmen Hausgartens auf. Auf eine gesonderte Bewertung dieser Flache wird auf-
grund der geringen Ausdehnung verzichtet.

Anzupflanzende Einzelbdume

In der vorliegenden Bilanzierung werden nur die anzupflanzenden Baume innerhalb
der Baugrundsticksflachen im Allgemeinen Wohngebiet bertcksichtigt. Die anzu-
pflanzenden Baume innerhalb der Privaten Grinflache - Strukturreicher Hausgarten
sind schon in der Bewertung als ,strukturreicher Hausgarten® erfasst.

Innerhalb der Baugrundstiicksflachen sind 6 standortgerechte Laubbaume plan-
zeichnerisch und weitere 4 Laubbaume textlich festgesetzt, so dass insgesamt 10
Einzelbaume mit einem Mindeststammumfang von 20 — 25 cm anzupflanzen sind.
Entsprechend der KV sind diese mit jeweils 5 m? in der Bilanzierung zu bertcksich-
tigen. Die Einordnung der Flachen erfolgt in die Typ-Nummer 04.110 mit dem Bio-
topwert 34 (Einzelbaum, standortgerecht).
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Strukturreicher Hausgarten

Innerhalb der festgesetzten ,Privaten Grinflache — Strukturreicher Hausgarten® ist
eine Vielzahl verschiedener Strukturelemente wie z.B. Laubbdaume, hochstammige
Obstbaume, Straucher, Extensiv-Wiesen, naturnahe Teichanlage, Totholz, Nistka-
sten anzulegen bzw. einzubauen. Die Einordnung der Flachen erfolgt daher in die
Typ-Nr.11.223. Eine zusétzliche Bewertung der anzupflanzenden Baume und der
anzupflanzenden Hecke erfolgt nicht.

Planung
Strukturbezeichnung . . Auf-/ Ab-

GroBe | Biotop- Gesamt-
ﬁst?endard-Nutzungstyp aus der Wert- | Typ-Nr. in qm wert we:-t/lfng wert
Allgemeines Wohngebiet 4.566
Dachfldche, mind. 65 % extensiv
begriint 10.720 890 19 16.917
Dachflache nicht begrint (GRZ 0,3)

(2P Aufwertung durch Zisterne) 10.710 473 3 2 2.397
Nahezu versiegelte Fldchen ("GRZ-

II" bis 0,45 + 241 qm GFL-Flache) | 10230 | 9261 6 5.555
Fl&che far Anpflanzungen - Orts-

randeingrinung 1 (Mischbe- | 2.400 +

wertung aus Neuanpflanzung heimi- | 2.500 159 24 3816
scher und gebietsfremder Arten)

Gartnerisch gepflegte Anlage im

besiedelten Bereich 11.221 2.111 14 29.558
Einzelbaume, Erhalt (2 x 40m?) 04.100 80 34 2.720
Flachen-Korrektur -80

Einzelbaum, standortgerecht, An-

pflanzung von 10 Stick (Stammum- | 04.110 50| 34 1.700
fang 20-25cm)

Flachen-Korrektur -50

Private Grinflache - Strukturreicher Haus-

garten 2.332

Strukturreicher Hausgarten, Neuan-

lage (u.a. Extensiv-Wiese, unter-

schiedliche Heckenanpflanzungen,

Einzelbaumanpflanzungen, Obst- 11.223 2.332 20 46.640
baume, Teich, Wege- und Platzfla-

chen)

Private Griinflaiche - Hausgarten 11.221 285 14 3.990
Summe Planung 7.183 109.304
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5 Zwischenergebnis

Stellt man die Summen der Wertzahlen von Bestand und Planung, die den in einer
dimensionslosen Zahl ausgedriickten jeweiligen "Wert" fir die Belange von Natur-
schutz und Landschaftspflege wiedergeben, einander gegenlber, so ergibt sich bei
Annahme eines maximalen Eingriffs eine Differenz (Wertminderung) von:

Flachenbewertung - Bestand: 171.124 Wertpunkte

Flachenbewertung - Planung: 109.304 Wertpunkte

Biotopwertdefizit 61.820 Wertpunkte

6 Zugeordnete externe AusgleichsmaBnahme

Zum vollstandigen Ausgleich der zu erwartenden Eingriffe wird eine Kompensations-
leistung der Hessischen Landgesellschaft mbH (HLG) herangezogen. Die HLG ist
eine Okoagentur des Landes Hessen und fuhrt fir verschiedene Naturréume Oko-
konten.

Zur Sicherung der Kompensation wurde von den Grundstickseigentiimer*innen ein
entsprechender Vertrag mit der HLG geschlossen. Mit der Freistellungserklarung
vom 12.03.2021 verpflichtet sich demnach die HLG zur Ubernahme der Kompensa-
tionsleistung fir 61.820 Biotopwertpunkte. Somit ist gewahrleistet, dass das ermittel-
te Biotopwertdefizit ausgeglichen werden kann.
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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

GemaR Bebauungsplan Nr. 261 ,,Ortsrand Dornholzhduser StralRe” soll auf einer Flache von 5.090 m? am nérdli-
chen Ortsrand von Oberursel-Oberstedten Pferdekoppeln in Wohnbebauung umzuwandeln. Circa 990 m? davon
sollen als Garten genutzt werden.

Die Projektbeschreibung findet sich in Kap. 4 des Artenschutzbeitrags.

Es sind die artenschutzrechtlichen Anforderungen abzuarbeiten, die sich aus den europaischen Richtlinien, Richt-
linie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und Richtlinie 2009/147/EG des europai-
schen Parlaments und des Rates (Vogelschutz-Richtlinie, VS-RL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung
(BNatSchG) ergeben. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung werden im vorliegenden artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag dargelegt.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit § 45 BNatSchG der
Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im Zuge eines nach § 15 BNatSchG zuldssigen
Eingriffs sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung die unter diese Richtlinien fallenden Arten (Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und wildlebende européische Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten) zu bericksichtigen.

Die ausschlieBlich national besonders oder streng geschiitzten Arten sind nicht Priifgegenstand des artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrages, sondern sind im Rahmen der Eingriffsregelung im LBP zu ber{licksichtigen.

Die Planungsgesellschaft Natur & Umwelt (PCNU) mbH wurde am 26. Februar 2020 von
mit einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag beauftragt.

p RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemadld § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.

Fir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17
Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des §
18 Abs. 2 Satz 1, gelten gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschradnkt:
e Sosind in diesen Fillen die Verbotstatbestande lediglich fiir die wild lebenden Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fiir die die europdischen Vogelarten und sonstige in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten zu betrachten.
e Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen, liegt ein Versto gegen
1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrdchtigung

durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen
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Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich an-
erkannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,
2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Ent-
wicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,
3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt wird. Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden.
Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies
entsprechend.

e Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschliefSlich im Rahmen der Eingriffsre-
gelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Gemadld § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen die zustandigen Behdrden von den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzel-
fall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden,
2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaR-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,
4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder
5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich solcher sozi-
aler oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Er-
haltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie
weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtli-
nie sind zu beachten. Danach darf eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn fiir die Art weiterhin ein giinstiger
Erhaltungszustand besteht.! Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend
nachgewiesen ist, dass die Ausnahme den unglinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht wei-
ter verschlechtert und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen einer Art
nicht behindern kann.?

In der nachfolgenden Grafik ist die Abgrenzung der verschiedenen Gruppen der ,besonders” und ,streng” ge-
schitzten Arten dargestellt und in Bezug zu den Arten gesetzt, die den Schutzbestimmungen des § 44 & 45
BNatSchG unterliegen (Abb. 1). Die sog. ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) sind derzeit noch nicht benannt.

1 D.Kratsch in: Schumacher/Fischer-HUfle, Bundesnaturschutzgesetz, 2.Auflage, § 45 RN 47
2 EuGH, Urt. vom 14.06.2007, C — 342/05 (Finnischer Wolf); BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, 9 B 5.10 - Rn. 8.
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Abgrenzung des Artenschutzes nach §44, 45 BNatSchG gegen
weitere streng bzw. besonders geschiitzte Arten

Besonderer Artenschutz

Besonders geschiitzte

Arten Streng geschiitzte Arten
§7 Abs.2Nr. 13 §7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG BNat5chG

1) Art 2) Art 3) Art 7) Art 1) Art 5) Art 6) Art
entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend
BArtSchv, EU-VO, Art. 1 §54 Abs. 1 Nr. FFH-RL BArtSchv EU-VO,
Anl. 1, Sp.2 Anhang B Vogelschutz- 2 BNatSchG Anhang IV Anlage 1, Sp. 3 Anhang A

RL

Verbote
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4, Abs. 5 BNatSchG

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff. BNatSchG bzw. §1a BauGB

Abb. 1: Abgrenzung der im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie (Gruppen
3 & 4) sowie der ,Verantwortungsarten (Gruppe 7) zu den iibrigen nach § 7 BNatSchG , besonders” und ,streng” geschiitzten
Arten (Gruppen 1, 2, 5 und 6) nach HMUELV (2011).

3 METHODIK DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Die Vorgehensweise orientiert sich am aktuellen ,Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen
(HMUELV 2011) und der aktualisierten Fassung dieses Leitfadens (HMUKLV 2015 sowie der aktuellen Rechtspre-
chung), wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

e Bestandserfassung und Relevanzpriifung,
e Konfliktanalyse,

e MaRnahmenplanung und ggf.

e  Kldrung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner Wirkfaktoren erganzt.

3.1 BESTANDSERFASSUNG UND RELEVANZPRUFUNG

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich prifungsrelevanter Arten im Planungsraum werden alle
verfugbaren faunistischen und floristischen Gutachten, Kartierungen und weitere Datenquellen ausgewertet, die
Rickschliisse auf aktuelle Artvorkommen zulassen. Als Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags ist dabei die Gesamtheit aller artspezifischen Wirkraume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungsarten erlassen wurde,
sind die prifungsrelevanten geschiitzten Arten die wildlebenden europaischen Vogelarten gemaR Art. 1 der VS-
RL und die Arten des Anhangs IV der FFH-RL. In Hessen kommen Arten des Anhangs IV der FFH-RL in folgenden
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Artengruppen vor: Farn- und Bliitenpflanzen, Sdugetiere inkl. Fledermause, Reptilien, Amphibien, Kafer, Libellen,
Schmetterlinge und Weichtiere (HESSEN-FORST FENA 2014). Das zu betrachtende Artenspektrum der in Hessen
wildlebenden europaischen Vogelarten wurde aktuell (zuletzt 2014) von der Vogelschutzwarte zusammenge-
stellt (STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN RHEINLAND PFALZ UND SAARLAND 2014).

Nachdem die Gesamtheit der nach § 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit nachgewiesenen
oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags ermittelt wurde, werden im nachsten Schritt der Relevanzpriifung Arten nach drei Kriterien ausge-
schieden:

e Arten, deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens und seiner Um-
gebung liegt (Zufallsfunde, Irrgaste),

e Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgebiet haben, jedoch nicht im artspezifischen
Wirkraum vorkommen und

e Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch gegeniiber den Wir-
kungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen.

Als Erganzung der Abbildung 1 des Leitfadens fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (,,Abgrenzung der
im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten ...“) wird in Abb. 2 dargestellt, wie die arten-
schutzrechtlich zu behandelnden Arten bei einem Projekt in einem Planungsraum herausgefiltert bzw. abge-
schichtet werden (vgl. ALBRECHT et al. 2014).
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Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den jeweils zustandigen Fachbeitra-

—] Jl EL

e Arten des Anhang IV FFH-RL e Arten, die als Erhal- e national geschiitzte

e Europdische Vogelarten tungsziel genannt Arten

e Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 2 sind e Arten des Anhang Il
BNatSchG (wenn VO vorliegend) e charakteristi-sche FFH-RL

Arten der LRT

i FFH-VP
Artenschutzfachbeitrag LBP-Kapitel
Tiere und Pflanzen
1 M
Jb Jb
V V
nicht Thema des Artenschutzfach-
beitrages
\

Welche Arten sind im grob abgeschéatzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind daher zu erwarten? Er-
gebnisse der Ortsbegehung/Ubersichtsbegehung

Auswertung vorhandener Daten (z. B. dltere Daten flr Hinweise auf hochwertige Biotope und
Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbdnden, natis-Da-
te'_pbank, etc.

|

Welche Arten werden von Projektwirkungen potentiell betroffen?

SiehenKapiteI 4 ASB
|

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kénnen planungsrelevante Erkenntnis-
gewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

|

Faunistische Planungsraumanalyse

Bestands-

erhebung Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als priifungsrelevant erkannten Arten

[l
I

Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 5 ASB),
die in die artenschutzrechtliche Prifung tGberfihrt werden:

Art-flr-Art-Prifung in Anhang 1 ASB

und/ oder vereinfachte Prifung in Anhang 2 ASB

Abb. 2: Methode der Ermittlung der priifungsrelevanten Arten im Artenschutzfachbeitrag nach HMUKLV 2015.
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3.2 KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse wird artbezogen geprift, ob fir die ausgewahlten prifungsrelevanten Arten die Verbots-
tatbestinde des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 2) eintreten. Grundlage hierfiir ist die Uberlagerung der anlage-, bau-
und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit den Vorkommen der hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit be-
urteilten Arten sowie deren Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundlagen und die eigentliche Prifung erfolgen fur alle FFH-Anhang IV-Ar-
ten sowie fiir solche européischen Vogelarten mit ungiinstig-unzureichendem oder unglinstig-schlechtem Erhal-
tungszustand in Hessen Art fir Art im ,,Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Priifung” geméaR den Vorgaben
im Anhang 1 des , Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen* (HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT
2015, jeweils aktualisierte Fassung).

Fir die europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen wird
die vereinfachte tabellarische Prifung durchgefiihrt. Als Vorlage wird die im Anhang 2 des ,Leitfadens fiir die
artenschutzrechtliche Priifung in Hessen“ (HMUKLV 2015) dargestellte ,Mustertabelle zur Darstellung der Be-
troffenheiten allgemein haufiger Vogelarten” verwendet. Fiir Vogelarten, die in einem giinstigen Erhaltungszu-
stand sind, aber in groBer Anzahl von Individuen oder Brutpaaren von den Wirkungen des Vorhabens betroffen
werden, wird ebenfalls die Art-flir-Art-Prifung unter Verwendung des Musterbogens fiir die artenschutzrechtli-
che Prifung durchgefiihrt.

3.3 MARBNAHMENPLANUNG

Malnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestanden geeignet und erforderlich sind, wer-
den artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt, Dauer sowie der Anforderungen an Lage
und Standort beschrieben. Hierbei wird bericksichtigt, dass MaBnahmen auch multifunktional mehreren Arten
zugutekommen kénnen. Dies gilt sowohl fir

e projektbezogene Vermeidungsmallnahmen, wie auch fir

e vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, die auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-MaRRnahmen), sowie fur

e  MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation abzielen.

Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges flr

e MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der libergeordneten Populationen (FCS-MaRnah-
men).

3.4 KLARUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN

Falls Verbotstatbestande fur eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7 BNatSchG die zustandige
Behorde fir Naturschutz und Landschaftspflege (in Hessen die Obere Naturschutzbehdrde beim jeweiligen Re-
gierungsprasidium) von den Verboten des & 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen.

Folgende Ausnahmevoraussetzungen sind dabei im vorliegenden Artenschutzbeitrag zu klaren (vgl. Kap. 2:
Rechtliche Grundlagen):

e Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird auch bewertet, ob sich der Erhaltungszustand der Popula-

tionen einer Art verschlechtert bzw. dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
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Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigungen in einem glinstigen Erhal-
tungszustand verweilen (Art. 16 Abs.1 FFH-RL). Bei Arten im unglinstigen Erhaltungszustand ist zu be-
werten, ob keine weitere Verschlechterung eintritt und die Wiederherstellung eines gilinstigen Erhal-
tungszustandes nicht behindert wird (BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, AZ.: 9 B 5/10, Rdnr.8 und 9)

4 PROJEKTBESCHREIBUNG UND PROJEKTBEDINGTE WIRKUNGEN

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 261 ,,Ortsrand Dornholzhduser StraBe” befindet sich am nérdli-
chen Ortsrand von Oberursel-Oberstedten bzw. an der Grenze des Stadtgebietes Oberursel. Es hat eine Grof3e
von 5.090 m?, wovon ca. 4.100 2 fiir Wohnbebauung und ca. 990 m? am Westrand fiir Gartennutzung vorgesehen
sind. Die Wohnbebauung soll auf zwei Pferdekoppeln erfolgen. Fiir die Gartennutzung wird ein Streifen einer
weiteren Pferdekoppel in Anspruch genommen, die westlich an die beiden anderen Pferdekoppeln angrenzt. Fir
die Wohnbebauung sollen mehrere Baume gerodet werden, jedoch nicht alle. Das Plangebiet ist in Abb. 3 dar-
gestellt.

Auf den Pferdekoppeln wachsen folgende Baume: 5 Eichen, 2 Apfel, 2 Kirschen, 2 Thuja, eine, Zwetschge, eine
Weide und eine Fichte. Am Nordrand befindet sich eine ca. 25 m lange Hecke aus Hainbuchen. Die Bodenvege-
tation ist durch die Pferdenutzung teilweise liickig und weist zahlreiche Kothaufen auf.

Angrenzend an das Bebauungsplangebiet findet man im Norden einen Acker, der durch einen Wirtschaftsweg
vom Gebiet getrennt ist. Wahrend im Osten der Dornholzhauser Stralle Griinland mit Gehdlzen grenzt, befinden
sich westlich des Plangebiets weitere Pferdekoppeln und Streuobst Im Siiden besteht ein relativ neues Wohnge-
biet.

Abb. 3:  Grenzen von Untersuchungsgebiet (rot) und Projektentwicklungsgebiet (gelb gestrichelt).
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Abb. 4:

Bebauungsplan Nr. 261 ,,Ortsrand Dornholzhduser StraBe” (Entwurf, Stand 18.01.2021).

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der euro-

parechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Im Zuge der Bebauung sind folgende Wirkfaktoren zu erwarten:

e Baubedingt: Verlarmung und Beunruhigung durch Bauarbeiten und Personen. Die Baustelleneinrich-
tungsflachen werden sich voraussichtlich innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden.

e Anlagebedingt: Versiegelung, Beseitigung von Gehdlzen und von Flachen, die als Pferdeweiden genutzt

werden.

e Betriebsbedingt: Zusatzliche Beunruhigung von Tierarten durch weitere Bewohner und ihre Haustiere,
die aufgrund der geringen GréRe des Gebietes jedoch nicht als erheblich einzustufen sind..
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5 BESTANDSERFASSUNG

5.1 FLEDERMAUSE

Im Vorfeld der Fledermauskartierungen erfolgte eine Erfassung der Baumhdhlen und —spalten mit Bedeutung als
regelmaRig genutzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten.

Detektorbegehungen

Um zur Verteilung der Fledermausaktivitat in den unterschiedlichen Teilbereichen des UGs zu erhalten, wurden
in der Zeit von Mai bis August insgesamt 4 Detektorbegehungen auf einem Transekt durchgefiihrt (Terminierung
s. Tab. 2).

Hierzu das Plangebiet flachendeckend fiir mindestens 30 min begangen. Durch eine flachendeckende Begehung
wurden alle fir Fledermause relevanten Biotope entsprechend ihrem Anteil am Gesamt-UG berticksichtigt.

Fir die Untersuchung kamen Ultraschalldetektoren des Typs batcorder (Fa. ECOOBS) bzw. batlogger (Fa. ELEKON)
zum Einsatz, die neben den Ortungsrufen auch Parameter wie Temperatur, Standortdaten und Uhrzeit doku-
mentieren und dabei Fledermausrufe von anderen Ultraschallquellen (z. B. Heuschrecken) unterscheiden. Die
batcorder-Systeme wurden mit den in Tab. 1 aufgefiihrten Einstellungen betrieben.

Tab. 1:  Einstellungen der Ultraschalldetektoren (Erlduterungen zu den Werten s. EcoObs 2010)

Einstellung Wert
Threshold -37dB
Posttrigger 300ms
CF 16
Quality 20

Die Begehungen dienten in erster Linie der Erfassung des Arteninventars und der Feststellung verschiedener
Funktionsrdume wie Quartierhabitate, Flugstrecken und Jagdgebiete. Damit friihe und spéate Flugaktivitdten
moglichst flachendeckend erfasst werden konnten, wurden die Begehungen jeweils zu unterschiedlichen Nacht-
zeiten durchgefiihrt.

Der Nachweis sowie die Bestimmung der Fledermause erfolgten vor allem akustisch, aber auch visuell mit Hilfe
einer lichtstarken Taschenlampe, wobei alle Merkmale und Informationen miteinbezogen wurden (Flugbild, Flug-
héhe, Verhalten, Habitat u. a.). Sdmtliche wahrend einer Begehung erzielten Ergebnisse, Informationen, Hin-
weise und offene Fragen wurden i. d. R. direkt vor Ort dokumentiert.

Auswertung und Rufanalyse

Die aufgezeichneten Ortungsrufe wurden mit den Analyseprogrammen bcAdmin 4.0, bcAnalyze 3.0 Pro und ba-
tident 1.5 (Fa. EcoObs) ausgewertet. Grundlagen fir die Artbestimmung anhand der Ultraschalllaute waren die
Vorgaben nach Skiea (2009), LFU (2009), Russ (2012), MIDDLETON et al. (2014) und BARATAUD (2015) sowie der
Abgleich mit eigenen Referenzaufnahmen.

Zwar konnen Fledermausarten in der Regel anhand der Struktur ihrer Rufe unterschieden werden, jedoch fihrt
eine hohe intraspezifische Variabilitdt beziglich der Anpassung an verschiedene Flug- und Jagdsituationen sowie
in bestimmten Situationen sehr dhnliche Lautstrukturen mancher Fledermausgattungen zu einer Einschrankung
der Artbestimmung, weshalb nicht in jedem Fall zweifelsfreie Artangaben erfolgen kdnnen. Eine weitere Proble-
matik bei Fragestellungen zum Artbestand in einem Untersuchungsgebiet ergibt sich aus der Tatsache, dass ver-
schiedene Arten mit unterschiedlicher Intensitat rufen und daher nicht immer gleichermaRen gut erfasst werden
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kénnen. So lassen sich beispielsweise laut rufende Arten wie das Mausohr oder die beiden Abendsegler noch in
signifikant groRerer Distanz nachweisen als leise rufende Arten wie die Bechsteinfledermaus oder Langohren
(SkiBA 2009). Zudem ist die Unterscheidung von Schwesterarten wie dem Braunen und Grauen Langohr oder der
Bart- und Brandtfledermaus anhand von Rufanalyseprogrammen stets mit groen Unsicherheiten behaftet, wes-
halb im Falle eines Nachweises immer beide Arten anzusprechen sind. Unter den Myotis-Arten, aber auch unter
den GroRfledermiusen (Abendsegler, Breitfliigel-, Nord- und Zweifarbfledermaus) kann es zu Uberschneidungen
im LautdulRerungsspektrum kommen, sodass diese Rufe nicht immer bis auf Artniveau bestimmt werden kénnen.
Ist dies der Fall werden sie entweder zu Gattungsgruppen zusammengefasst (meist nur bei Myotis-Arten) oder
als ,,Nyctaloid-rufende” Art gewertet (Abendsegler, Breitfliigel- und Zweifarbfledermaus).

Da es im Freiland zumeist kaum maoglich ist, zwischen einzelnen Individuen zu unterscheiden, werden alle aufge-
zeichneten Fledermausrufe der gleichen Art innerhalb der Zeitspanne von einer Minute als ein einzelner Kontakt
bzw. Nachweis angesehen. In der Konsequenz ist zu beachten, dass es sich bei der angegebenen Summe von
Nachweisen nicht um eine bestimmte Anzahl von Tieren handelt, sondern um die bereinigte Summe der erho-
benen Rufe.

5.2 VOGEL

Zur Erfassung der Végel wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 5 Tageserhebungen und 2 Nachterhebungen
(Eulen) zwischen Mitte Marz und Anfang Juli 2020 (mit Schwerpunkt im Frihjahr) durchgefiihrt (genaue Termi-
nierung s. Tab. 2). Die Begehungen erfolgten bei glinstigen Witterungsbedingungen (niederschlagsfrei, moglichst
windstill). Far wertgebende Arten mit geringer Rufaktivitat (Eulen, Spechte) wurden Klangattrappen angewen-
det. Die Ergebnisse bilden die aktuelle Bestandssituation mit hinreichender Genauigkeit ab.

Der Schwerpunkt der Erhebungen lag auf den planungsrelevanten Brutvogelarten, deren Revierzentren mog-
lichst genau verortet wurden. Hierbei handelt es sich in der Regel um Arten der Roten Liste, des Anhangs | und
des Artikel 4(2) der Vogelschutzrichtlinie sowie um solche mit einem in Hessen unginstigen Erhaltungszustand.
Auch fiir die Gbrigen Arten wurde die Haufigkeit erfasst, wobei bei den sehr hdufigen Arten Amsel, Rotkehlchen
und Kohlmeise gewisse Unsicherheiten hinsichtlich der genauen Lage der Revierzentren aufgrund von Uberlap-
pungen verbleiben. Die Begehungen erfolgten in den Morgenstunden nach Sonnenaufgang zum Zeitpunkt der
héchsten Gesangsaktivitdt der tagaktiven Arten bzw. in der ersten Nachthélfte fur die nachtaktiven Vogel wie
Eulen.

Die Auswertung folgt den methodischen Standards von SUDBECK ET AL. (2005). Daraufhin erfolgte die Einteilung in
die Kategorien Brut- bzw. Reviervogel, Nahrungsgast und Durchziigler.

Zusatzlich wurden alle Horste und Hohlenbdume als bedeutende Strukturen fiir die Vogelwelt des Untersu-
chungsgebiets (UG) als regelméalBig genutzte Fortpflanzungsstéatte kartiert.

5.3 REPTILIEN

Potenziell geeignete Habitatstrukturen fir Reptilien und insbesondere fiir die planungsrelevante Zauneidechse
(Lacerta agilis) finden sich im UG. Diese wurden bei optimaler Witterung (trocken und sonnig) im Friihjahr gezielt
kontrolliert.

Zusatzlich wurden 4 sog. Reptilienbretter ausgebracht. Hierbei handelt es sich um gewellte Rechtecke aus Plastik
mit einer GroRe von 0,75-1,0 m2. Sie werden von Reptilien gerne als Versteckplatz angenommen und zihlen
deshalb bei einigen Arten zur Standarderfassungsmethode. Die Exposition erfolgte an Sdumen, die als Sonn- und
Versteckplatze fiir Reptilien als geeignet erschienen. Die Bretter wurden von Mai bis August dreimal kontrolliert.
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5.4 AMPHIBIEN

Das Untersuchungsgebiet wurde nach geeigneten Habitaten sowie nach Amphibienvorkommen abgesucht.

5.5 INSEKTEN

Da auf den Grundstiicken Stiel-Eichen wachsen und Griinland vorhanden ist, wurde Gberprift, ob der Heldbock
(Cerambyx cerdo) sowie der Dunkle und der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous und M.
telejus), die alle in den Anhangen Il & IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind, im Projektgebiet vorkommen.

5.6 BEGEHUNGSTERMINE

Um zu einer moglichst effizienten Erfassung der geforderten Tiergruppen zu gelangen, wurden die Erhebungen
so kombiniert, dass bei jeder Begehung mehrere Tiergruppen Beriicksichtigung fanden. Diese Kombination ist
in folgender Tabelle dargestellt. Dabei sind die Kombinationen der Tiergruppen als Schwerpunkte der Untersu-
chung an den jeweiligen Erhebungstagen zu verstehen. Die PopulationsgréRen wurden entweder durch Zdhlen
ermittelt oder bei sehr haufigen und weit verbreiteten Arten geschatzt.

Tab. 2: Untersuchungsprogramm zur Erfassung der Tiergruppen.

Datum Erfassung Wetter

17.03.2020 Baumhohlen- und Horstkartierung

17.03.2020 1. Brutvogelkartierung 11 °C, 70% Wolken, 1 Bft
31.03.2020 2. Brutvogelkartierung 5°C, 20% Wolken, 2 Bft
28.04.2020 3. Brutvogelkartierung 13 °C, 100% Wolken, 0 Bft
20.05.2020 4. Brutvogelkartierung 16 °C, 0% Wolken, 0 Bft
08.06.2020 5. Brutvogelkartierung 14 °C, 30% Wolken, 0 Bft
23.03.2020 1. Eulenkartierung 3 °C, 0% Wolken, 1 Bft
24.06.2020 2. Eulenkartierung 17°C, 0% Wolken, 0-1 Bft
28.04.2020 1. Reptilienkartierung 13 °C, 100% Wolken, 0 Bft
20.05.2020 2. Reptilienkartierung 16 °C, 0% Wolken, 0 Bft
08.06.2020 3. Reptilienkartierung 14 °C, 30% Wolken, 0 Bft
04.08.2020 4. Reptilienkartierung 24 °C, 30% Wolken, 0 Bft
14.05.2020 1. Fledermause Transekt 11°C, 0% Wolken, 1 Bft
24.06.2020 2. Fledermause Transekt 17°C, 0% Wolken, 0-1 Bft
15.07.2020 3. Fledermause Transekt 20°C, 80% Wolken, 0 Bft
19.08.2020 4. Fledermause Transekt 22°C, 30% Wolken, 0-1Bft

5.7 BEWERTUNG DER UNTERLAGEN UND METHODENKRITIK

Innerhalb des Geltungsbereiches sind befinden sich Pferdekoppeln mit einem teilweise dlteren Baumbestand,
die von kleinen SGumen umgeben sind. Im Umfeld sind Acker, Griinland, Streuobst und Wohnbebauung vorhan-
den. Diese Biotopausstattung macht es erforderlich nach Baumhéhlen und Greifvogelhorsten zu suchen und Fle-
derméduse, Vogel und Reptilien zu erfassen. Auf die Erfassung der Haselmaus, die in Gebiischen und auf Baiumen
lebt, wurde verzichtet, weil Beeren tragende Strducher und Haselstrducher als Nahrungsquellen fehlen und die
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wenigen Gebische nur sehr schmal ausgepragt sind. Von vornherein ausgeschlossen werden konnte das Vor-
kommen von weiteren Sdugerarten, Amphibien, Libellen, Mollusken sowie Farn- und Bliitenpflanzen, die euro-
parechtlich geschiitzt sind, weil entweder keine geeigneten Habitate vorhanden sind oder die Nahrpflanzen der
Larven fehlen.

6 ERGEBNISSE DER BESTANDSERHEBUNG

6.1 BAUMHOHLEN

Im Plangebiet wurden vier Baume mit Baumhohlen nachgewiesen, deren Positionen in Abb. 4 dargestellt sind.
Es handelt sich um zwei Apfelbdumen, eine Kirsche und eine Zwetschge. Weitere Details sind im Anhang 4
nachzulesen.

6.2 FLEDERMAUSE

Die nachtlichen Detektorbegehungen im Zeitraum von Mai bis August 2020 erbrachten gesicherte Nachweise
der synanthrop lebenden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus, RL-HE 3). Diese Art wurde anhand von 56
Rufaufnahmen flachendeckend im Plangebiet, jedoch mit einer hdheren Stetigkeit entlang der Dornholzhduser
Stralle erfasst. Die Zwergfledermaus nutzt entlang der Dornholzhduser StraRe den Lichtkegel der StralRenlater-
nen, die eine hohere Insektendichte aufweisen, als Nahrungsquelle. Im Vergleich war die Aktivitat auf den Pfer-
dekoppeln wahrend der nédchtlichen Transektbegehungen gering.

Weiterhin wurden zwei Rufsequenzen der Schwesternarten Brauens und Graues Langohr (Plecotus auritus/aus-
triacus) aufgenommen, die auf Grundlage der Erfassungsergebnisse das Plangebiet mit einer geringeren Stetig-
keit aufsuchen. Eine bioakustische Differenzierung des Artenpaares kann aufgrund dhnlicher Rufcharakteristika
im Freiland nicht gesichert erfolgen, weshalb zunachst jeweils beide Arten anzusprechen sind.

Im Plangebiet wurden insgesamt 4 Hohlenbdume erfasst, die Potenzial als kurzzeitiges Tagesquartier aufweisen.
Wochenstubenquartiere sind im UG nicht zu erwarten, da die Zwergfledermaus und das Graue Langohr fast aus-
schlieflich in und an Gebduden Wochenstubenquartiere beziehen. Als typische Waldart besiedelt das Braune
Langohr bevorzugt Baumhéhlen/-spalten in Waldbestanden.

6.3 VOGEL

Nach BNatSchG & 7, Abs. 2, Nr. 13 im Zusammenhang mit § 44 sind alle europadischen Vogelarten ,,besonders
geschiitzt”; der Schutz bezieht sich auf alle Entwicklungsformen sowie auf die Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Die EU-Vogelschutzrichtlinie schiitzt alle einheimischen Vogelar-
ten; der Schutz bezieht sich auf ihre Eier, Nester und Lebensrdume.

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden insgesamt 15 Vogelarten festgestellt, die entweder in den Bdumen und
Geblschen briiten oder das Gebiet zum Nahrungserwerb nutzen. Es handelt sich durchweg um haufige und weit
verbreitete Arten, von denen sich mit Ausnahme von Haussperling und Stieglitz, alle Populationen in einem
»gunstigen” Erhaltungszustand befinden. Zu den Brutvogeln in den Geholzen zahlen Amsel, Buchfink, Dorngras-
miicke, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube und Stieglitz (RL-HE V, Erhaltungszustand
,unzureichend-ungeniigend” (gelb)). Damit ist der Stieglitz die einizige Art mit unglinstigem Erhaltungszustand,
die im Plangebiet briitet. Auch Bunt- und Griinspecht zdhlen zu den Gehdlzbesiedlern, doch konnten bei der
Hohlensuche keine Spechthdhlen nachgewiesen werden, so dass sie als Nahrungsgéaste einzustufen sind. Ebenso
treten Mausebussard und Rabenkrédhe nur als Nahrungsgaste auf, da Nester der beiden Arten im Geltungsbereich
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fehlen. In der sidlich angrenzenden Wohnsiedlung briiten Haussperling (RL-D V, RL-HE V, Erhaltungszustand ,un-
zureichend-ungenigend” (gelb)) und Hausrotschwanz. Da insbesondere der Pferdedung eine gute Nahrungs-
quelle ist, sind sie regelmaRig auf Nahrungssuche im Geltungsbereich anzutreffen.

Weiterhin wurde ein Waldkauz-Revier im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Im Zuge der nachtlichen Tran-
sektbegehungen wurde ein adultes Tier auf dem Zaun &stlich der Dornholzh3user Strale beobachtet sowie Ast-
linge im Bereich des Plangebietes verhort.

6.4 REPTILIEN

Nach Anlage 1 der BArtSchV vom 18. Marz 2005 sind alle européischen Reptilien zumindest besonders geschiitzt.

Trotz gezielter Suche in den SGumen und dem Auslegen von Reptilienbrettern wurden im Geltungsbereich keine
Reptilien nachgewiesen. Dies ist vermutlich darauf zuriickzufiihren, dass die vorhandenen, potenziell geeignet
Habitatstrukturen zu klein und zu isoliert sind.

6.5 AMPHIBIEN

Im Untersuchungsgebiet sind keine geeigneten Laichgewasser fir Amphibien vorhanden. Der am Nordrand des
Geltungsbereiches verlaufende Graben fiihrte kein Wasser. Es wurden dementsprechend keine Amphibien nach-
gewiesen.

6.6 [INSEKTEN

Das Vorkommen des Heldbocks (Cerambyx cerdo) kann ausgeschlossen werden, weil in den Eichen auf dem
Grundstiick keine Bohrlocher des Kafers gefunden wurden bzw. weil die Baume fiir eine Besiedlung noch zu jung
sind.

Das Vorkommen des Dunklen und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous und M. tele-
jus) kann ausgeschlossen werden, weil der GroRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), die Raupenfutterpflanze
der beiden Ameisenbl&ulinge, nicht im Plangebiet vorkommt.
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6.7 FAUNISTISCHE ERGEBNISKARTEN

Abb. 5:  Karte zur Methodik und zu den Ergebnissen der faunistischen Erhebungen.
H61-4: Position der Hohlenbdume (s. auch Anhang 4), KV: Position der kiinstlichen Verstecke fiir Reptilien, Stieglitz: Revierzent-

rum des Stieglitzes.
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Abb. 6: Baume mit Baumhohlen (H61-4) dargestellt im Lage- und Héhenplan.
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6.8 UBERSICHT DER PRUFUNGSRELEVANTEN ARTEN UND RELEVANZPRUFUNG

Als Ergebnis der Auswertung der Kartierungen gibt Tab. 3 einen vollstindigen Uberblick der geschiitzten Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der wildlebenden europaischen Vogelarten mit nachgewiesenen oder als
sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsgebiet des artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags.

An das in Tab. 3 aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien angelegt:

e  kein natirliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
e  kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und

o keine Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist in Tab. 3 in den Spalten , Kriterium“ und ,Relevanz” dargestellt. Nach den
drei vorstehenden Kriterien kénnen Buntspecht, Griinspecht, Hausrotschwanz, Haussperling, Mdusebussard, Ra-
benkrdhe und Waldkauz von der Art-fiir-Art-Priifung ausgeschieden werden. Die benannten Arten kdnnen aus-
geschieden werden, weil sich ihre Brutplatze nicht in unmittelbarer Nahe befinden und sie das Untersuchungs-
gebiet zur Nahrungssuche lediglich durchstreifen. Es verbleiben damit 8 Vogel- und mindestens 2 Fledermausar-
ten als prifungsrelevante Arten im Wirkraum des Vorhabens (s. Tab. 3).

Tab.3:  Ubersicht der FFH-Anhang IV-Arten und der européischen Vogelarten und Relevanzpriifung im Untersuchungsraum.
Legende

Erhaltungszustand Hessen: (Zitate siehe Anhang 1)

Status: Status des Vorkommens im Planungsraum.
Bei Vogeln: B = Brut, BV = Brutverdacht, BZ = Brutzeitbeobachtung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchztgler;
bei Gbrigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = sehr wahrscheinlich anzunehmendes Vorkommen;
Kriterium:  knV = kein natirliches Verbreitungsgebiet,
kEm = keine Empfindlichkeit,
kWi = kein Vorkommen im Wirkraum (Mehrfachnennungen der Ausschlusskriterien sind méglich.)
Relevanz:  ja = Art wird geprift, nein = Priifung ist nicht erforderlich
Prifung: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifoogen (siehe Anhang 1),
Tab = Prifung erfolgt in Tabelle haufiger Vogelarten (siehe Anhang 2)
Quelle: eig. Erheb. = eigene Erhebungen
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung | Quelle
Artname Hessen
Fledermause
Braunes Langohr, Plecotus auritus, gunstig
gohr/ i / NV - ja PB eig. Erheb.
Graues Langohr Plecotus austriacus unzureichend
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus glinstig NV - ja PB eig. Erheb.
Vogel
Amsel Turdus merula glinstig BV ja Tab eig. Erheb.
Buchfink Fringilla coelebs glinstig BV ja Tab eig. Erheb.
Buntspecht Dendrocopos major giinstig NG kEm nein eig. Erheb.
Dorngrasmiicke Sylvia communis glinstig BV ja Tab eig. Erheb.
Griinspecht Picus viridis glnstig NG kEm nein eig. Erheb.
Haussperling Passer domesticus unzureichend NG kEm nein eig. Erheb.
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros giinstig NG ja Tab eig. Erheb.
Heckenbraunelle Prunella modularis glinstig BV ja Tab eig. Erheb.
Kohlmeise Parus major giinstig BV ja Tab eig. Erheb.
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung | Quelle
Artname Hessen

Mé&usebussard Buteo buteo NG kEm nein eig. Erheb.
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV ja Tab eig. Erheb.
Rabenkrahe Corvus corone NG kEm nein eig. Erheb.
Ringeltaube Columba palumbus BV ja Tab eig. Erheb.
Stieglitz Carduelis carduelis BV ja PB eig. Erheb.
Waldkauz Strix aluco NG kEm nein eig. Erheb.

Die Vorkommen der priifungsrelevanten Arten sind Abb. 5 dargestellt. Die haufigen Vogelarten im glinstigen
Erhaltungszustand werden kartographisch nicht dargestellt.

7 KONFLIKTANALYSE

7.1 DURCHFUHRUNG DER ART-FUR-ART-PRUFUNG

Zur Durchfiihrung der Art-fiir-Art-Priifung werden die Wirkungen des Vorhabens (vgl. Kapitel 4) mit den Vorkom-
men prifungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 6) Giberlagert. Es wird daraufhin geprift, ob Verbotstatbestande ein-
treten, ob dies durch MaRnahmen vermieden bzw. minimiert werden kann, und welche vorgezogenen Aus-
gleichsmalRnahmen oder MalRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fiir alle in Tab. 3 unter Relevanz mit ,,ja” bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten in einem ungiinstig-
unzureichenden oder ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird der detaillierte ,Musterbogen fiir
die artenschutzrechtliche Prifung” angewendet (vgl. Anhang 1).

Fir alle Vogelarten, die sich in einem giinstigen Erhaltungszustand in Hessen befinden, wird die vereinfachte
tabellarische Priifung in der ,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten”
durchgefihrt (vgl. Anhang 2).

7.2 ERGEBNIS DER KONFLIKTANALYSE

7.2.1 PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE

In Hessen gibt es drei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Es handelt sich um
den Frauenschuh (Cypripedium calceolus), die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) und den Préachtigen Dinn-
farn (Trichomanes speciosum). Ein Vorkommen aller drei Arten ist aufgrund der Standortbedingungen im Unter-
suchungsgebiet und der durchgefiihrten Erhebungen auszuschlielen.

7.2.2 TIERARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE UND EUROPAISCHE VOGELAR-
TEN

In Tab. 4 wird das Resultat der artenweisen Priifung der Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir alle
prafungsrelevanten Tierarten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich zu machen, welche MaRnahmen
artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines Verbotstatbestandes zu verhindern, oder um beim
Eintreten eines Verbotstatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erfillen.
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Tab. 4: Resultat der artweisen Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Legende
Nr.1, Nr. 2, Nr.3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
- = keine Verbotsauslésung, + = Verbotsauslésung/Ausnahmeverfahren erforderlich {orange hinterlegt).
Vermeidung: - = VermeidungsmaRnahmen sind nicht erforderlich,
B = VermeidungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (zumeist die winterliche Baufeldfreimachung),
+ = weitere VermeidungsmaRnahmen sind erforderlich,
++ = |lokalpopulationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der erheblichen Stérung sind erforderlich.
CEF: +/- = vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (blau hinterlegt) sind bzw. sind nicht erforderlich.
FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende Mafnahmen erforderlich (blau hinterlegt) bzw.
sind nicht erforderlich.

Deutscher Artname [ Nr.1 [ Nr. 2 [ Nr. 3 Vermeidung [ CEF [ FCS
Flederméduse

Braunes/Graues Langohr - - R B, + R
Zwergfledermaus - - - B, + R

Vogel

Amsel - - - B
Buchfink - - - B
B

Dorngrasmiicke - - -

Hausrotschwanz - - - -

Heckenbraunelle - - - -

Kohlmeise - - -

Monchsgrasmiicke - - -

Ringeltaube - - -

Stieglitz - - -

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.
a) Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

Durch die zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und die vorherige Kontrolle von Baumhohlen wird bei
Vogeln und Fledermé&usen bewirkt, dass keine Individuen in aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
verletzt oder getotet werden.

b) Stérung

Im Umfeld des Bebauungsplangebietes leben ausschlieflich Arten, die die menschliche Nahe gewdéhnt sind, so
dass keine erheblichen Stérungen zu erwarten sind.

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Bei den Fledermdusen wird durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) verhindert, dass der Verbotstatbe-
stand des § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfillt wird.

Da durch den Bebauungsplan gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, stehen einer
Zulassung des Bebauungsplanes keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durchfiihrung eines Aus-
nahmeverfahrens inklusive der Kldrung der dafiir n6tigen Voraussetzungen kann entfallen.
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8 MARBNAHMENPLANUNG

8.1 VERMEIDUNGSMARNAHMEN

In Tab. 4 wurde flir mehrere Arten die Notwendigkeit von Vermeidungsmafinahmen aufgezeigt, welche nachfol-
gend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen MaRnahmen sind in den Priifb6gen abgeleitet
worden.

Vermeidungsmalnahmen sind:

e  Projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen, Querungshilfen so-
wie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung abzielen (Vermeidung
eines signifikant erhohten Tétungs- und Verletzungsrisikos),

e Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des Ver-
botstatbestandes zu verhindern,

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Vermeidungsmalknahme 1: Baufeldfreimachung

Durch die Rodung von Geholzen und die Baufeldfreimachung im Zeitraum gemaR §39 (5) BNatSchG vom 1.10.
bis 28.02. kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvogeln und Eiern vermieden werden. Adulte Vogel kénnen
dem Eingriff zu jeder Zeit rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem auferhalb der Wochenstubenzeit
von Fledermausen und die Wahrscheinlichkeit der baubedingten Tétung wird fiir diese Artengruppe ebenfalls
minimiert.

VermeidungsmaRnahme 2: Baumhdhlen-Kontrolle

Im geplanten Baufeld befinden sich insgesamt vier Baumhdhlen. Abhangig von der Witterung kann die Prasenz
ibertagender Fledermause auch im Zeitraum nach dem 1.10. (gem. § 39 (5) BNatSchG) nicht mit Sicherheit aus-
geschlossen werden. Aus diesem Grund sind die Baumhdhlen vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen.
Befinden sich Flederm&use oder briitende Vogel in einer Hohle, sind die Verstopfung und die Rodung zu verschie-
ben bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der gemaR §39 (5) BNatSchG fiir Geholze auRerhalb
des Waldes vorgeschriebenen Zeit vom 1.10. bis 28.02. kann das Risiko flir Fledermause zusatzlich verringert
werden, da dann die Fortpflanzungszeit voriber ist und die meisten Arten sich in ihren Winterquartieren auller-
halb des Eingriffsbereiches befinden.
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8.2 VORGEZOGENE AUSGLEICHSMARNAHMEN (CEF)

In Tab. 4 wurde fiir mehrere Arten die Notwendigkeit von vorgezogenen AusgleichsmalBnahmen aufgezeigt, wel-
che nachfolgend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen MalRnahmen sind in den Priifbogen
abgeleitet worden.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen d. h. CEF-MalRnahmen (Measures to ensure the "continued ecological func-
tionality") zielen auf eine aktive Verbesserung oder Erweiterung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte ab.

CEF-MaRnahme 1: Aufhédngen von Fledermauskdsten

Da die Baumhohlen im Plangebiet potenziell als Fledermaustagesquartiere einzustufen sind, ist jede Baumhdohle,
die verloren geht, durch das Aufhangen von Fledermauskasten an geeigneten Orten in der Umgebung zu kom-
pensieren. Es sind pro Hohlenbaum vor der Rodung drei Fledermauskadsten aufzuhangen. Dabei ist fur jeden Fle-
dermauskasten ein gesonderter Baum zu wahlen.
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9 FAZIT

planen an der Dornholzh&user StraRe auf einer Fliche von 5.090 m?
am nordlichen Ortsrand von Oberursel-Oberstedten Pferdekoppeln in Wohnbebauung umzuwandeln. Circa 990
m? davon sollen als Garten genutzt werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden mittels Detektorbegehungen mindestens zwei Fledermausarten nachgewiesen.
Hierbei handelt es sich um die Zwergfledermaus sowie um das Artenpaar Braunes/Graues Langohr. Wahrend die
Zwergfledermaus flaichendeckend, jedoch mit einer hohen Steigkeit bei der Jagd entlang der Dornholzh&user
StraRe, nachgewiesen wurde, wurde der Artkomplex Braunes/Graues Langohr lediglich anhand von zwei Rufse-
quenzen geortet. Eine Beeintrachtigung essentieller Flugkorridore oder Jagdhabitate sowie Wochenstubenquar-
tiere sind im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten.

Aktuell wurden im Untersuchungsgebiet 15 Vogelarten festgestellt, von denen die Mehrzahl auch britet. Es han-
delt sich iberwiegend um in Hessen haufige Arten mit Bindung an Geholzbestande, die vielfach in Siedlungs-
strukturen (Garten, Parks 0.3.) angetroffen werden (z.B. Amsel, Kohlmeise, Mdnchgrasmiicke oder Heckenbrau-
nelle). Zu den planungsrelevanten Brutvogeln, die einen in Hessen ungiinstigen Erhaltungszustand aufweisen,
zahlen Haussperling und Stieglitz. Wenngleich sie in Hessen auf der Vorwarnliste stehen, sind sie in entsprechen-
den Lebensrdumen nicht selten und noch immer mit hoher Stetigkeit anzutreffen. Ihre Revierzentren liegen im
und am Rand des Eingriffsbereiches.

Insgesamt konnten 4 Héhlenbdume aber keine Horste nachgewiesen werden.

Die Zauneidechse wurde nicht festgestellt. Es sind keine Amphibienlaichgewdasser vorhanden, Amphibien wurden
nicht nachgewiesen.

Das Vorkommen des Heldbocks (Cerambyx cerdo) sowie des Dunklen und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbldu-

lings (Maculinea nausithous und M. telejus) kann ausgeschlossen werden.

Folgende MaBnahmen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um eine Schadigung oder erhebliche Stérung von
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europaischen Vogelarten zu vermeiden. Die Ermittlung der Ver-
botstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter deren Beriicksichtigung. Erfolgt eine ent-
sprechende Umsetzung, so ist eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatschG oder eine Befreiung nach § 67
BNatschG nicht erforderlich. Damit die Schadigungs- und Stdérungstatbestande nicht eintreten, sind folgende
MaRBnahmen erforderlich:

e VermeidungsmalRnahme 1: Baufeldfreimachung
e Vermeidungsmalnahme 2: Baumhohlen-Kontrolle
e CEF-MaRnahme 1: Aufhangen von Fledermauskasten

Die Priifung des Bebauungsplanes hinsichtlich der Erfiillung der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass unter Beriicksichtigung der benannten
MaRBnahmen einer Zulassung des Bebauungsplanes keine artenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.
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